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USNESENI

Podle § 160/1 trestniho Fadu (dale jen “tr. £.“) se zahajuje trestni stihani osoby

Inc.;. Frantisek KINCL, nar. |

jako obvinéného ze spachani zvlast zavazného zloCinu zneuZiti pravomoci uUfedni osoby
podle § 329/1 c), 2 b), e) trestniho zakoniku (dale jen “tr. z.“) ve znéni u€inném do 30.11.2011,

kterého se mél dopustit tim, Zze

jako ministr vnitra tehdejsi Ceskoslovenské socialistické republiky (dale jen "CSSR), se sidlem
tfida Obrancu miru (nyni Milady Horakové) 85, 170 00 Praha 7, kterym byl jmenovan dne
12.10.1988 z predchozi funkce naméstka ministra vnitra CSSR, jemuz byl na zakladé rozkazu
federalniho ministra vnitra €. 12/1988 podfizen nacelnik Hlavni spravy Pohrani¢ni straze a ochrany
statnich hranic (dale jen “HS PS OSH"),

od 12.10.1988 az do svého setrvani ve funkci dne 3.12.1989 v Praze 7 pfi vykonu své pravomoci
nepfijal zadné konkrétni opatfeni sméfujici k pfijeti pravniho predpisu, ktery by pfisluSnikim
Pohrani¢ni straze nedovoloval pouzit stfelnou zbran proti osobam, které se neopravnéné
pokousely prekrocit statni hranice CSSR a zaroven nijak neohroZovaly pfislusniky Pohraniéni
straze ¢i jiné osoby, ackoli podle ustanoveni § 8 zakona €. 69/1951 Sb., o ochrané statnich hranic,
jako federalni ministr vnitra disponoval opravnénim stanovit svym nafizenim, kdy pfislusnik
Pohraniéni straze pfi vykonu své pravomoci uZije zbrang, pfiemz

byl k pfijeti takoveého pravniho pfedpisu zavazan Mezinarodnim Paktem o ob&anskych a politickych
pravech (dale jen "Paktem"), jenz byl za CSSR podepsan dne 7.10.1968, dne 11.11.1975 s nim
vyslovilo souhlas Federalni shromazdéni CSSR, dne 23.12.1975 byl ratifikovan prezidentem
CSSR, dne 13.10.1976 byl vyhlaen ve Sbirce zakonl vyhlaskou ministra zahraniénich véci
&. 120/1976 Sb. a pro CSSR vstoupil v uginnost dne 23.3.1976 a ktery v &l. 12/2 zarudoval pravo
kazdého svobodné opustit kteroukoliv zemi v&etné své vlastni, v ¢l. 6/1 zaruCoval kazdé lidské
bytosti pravo na Zivot a jehoZ &l. 2/2 zavazoval CSSR ke schvaleni zakonodarnych nebo jinych
opatfeni nutnych k tomu, aby byla uplatnéna prava uznana v Paktu, a zejména porusovani jeho
¢l. 12/2, tedy Ze pravo svobodné opustit svou zemi bylo vazano na dalSi nepfipustné podminky,
bylo kritizovano vefejné rozSifenym a obecné znamym Prohlasenim Charty 77 ze dne 1.1.1977,
které tak bezprostfedné reagovalo na vdeobecné neplnéni dohod o dodrZzovani zakladnich lidskych
prav a svobod, pfitom

byl periodicky informovan o situaci arezimu, ktery panoval na statnich hranicich CSSR,
a o po&tech osob, které se pokousely statni hranice CSSR bez povoleni prekrogit, jichz byly stovky
roéné ve sméru z CSSR, pfiemz zjistovanym ddvodem k piekrogeni statnich hranic CSSR byl
nesouhlas s politickym zfizenim, kdyz dne 27.10.1988 vydal rozkaz &. 17/1988, kterym stanovil
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pokyny k zajisténi ukoll vyplyvajicich pro Sbor narodni bezpecnosti (dale jen “SNB*) z rozhodnuti
prezidenta CSSR o amnestii trestného &inu opusténi republiky podle § 109/1, 2 trestniho zakona
ve znéni u¢inném do 31.1.1990, které spocivaly v posuzovani téchto trestnych ¢inG spachanych
za okolnosti, Ze pachatel projevil nepratelsky vztah k socialistickému spoleenskému nebo
statnimu zfizeni, pfiCemz tento vztah vymezil nepratelskym postojem k jednotlivym politickym,
statnim, hospodaiskym nebo spoleCenskym pomérim, zejména vici budovani socialismu,
proti vedouci Uloze délnické tfidy nebo Komunistické strané Ceskoslovenska (dale jen “KSC*),
proti socialistickému spoleCenskému vlastnictvi nebo zasadé planovitého fizeni narodniho
hospodafrstvi, proti zahrani¢ni politice nebo spojenectvi se Svazem sovétskych socialistickych
republik, proti Celnim predstavitelim republiky nebo ¢&elnim pFedstavitelim statd svétové
socialistické soustavy,

byl si v&dom toho, Ze pravni predpisy upravujici moznost prekrogeni statnich hranic CSSR
i fakticky stav na statnich hranicich CSSR znemozriovaly ob&anim socialistickych stat(i projevit
svou vuli svobodné vycestovat do zahrani€i, coz uvedlo nékteré z nich do stavu tisné, pfi niz
ve snaze emigrovat se rozhodli podstoupit riziko realné hrozici ujmy na svém zivoté a zdravi
pfi prekrogeni statnich hranic CSSR na misté tomu nevyhrazeném a ozbrojené stfezeném,
a rovnéz si byl védom toho, Ze statni hranice CSSR byly stfeZzeny zejména z divodu zabranéni
ob&anim socialistickych statl pro své politické pfesvéd€eni emigrovat do ciziny, ato za stavu
uginnosti pravnich predpis(, které omezovaly svobodu pohybu ob&ant CSSR, zejména zakon
&.63/1965 Sb., o cestovnich dokladech, vyhlaska ministerstva vnitra CSSR a ministerstva
zahranicnich véci &. 44/1970 Sb., kterou se provadi zakon o cestovnich dokladech, a nafizeni
vlady €. 114/1969 Sb., jimz se stanovi, v kterych pfipadech maze byt vydani cestovniho dokladu
odepfeno, a které umoziiovaly libovolné odepfit vydani cestovniho dokladu a vyjezdni dolozky,
a fakticky tak znemozfiovaly ob&anim CSSR vycestovat do zahranigi, pficemz podezfeni
z emigrace bylo explicitnim divodem k odepfeni jejich vydani, a

byl obeznamen s pravnim stavem, za jakych podminek mohou pfislusnici Pohrani¢ni straze
arovnéz SNB pouzit stfelnou zbran proti narusitelim statnich hranic, nebot dne 5.9.1989 se
ugastnil 7. kolegia ministra vnitra CSSR, kde vzal na v&domi zpravu ze dne 21.8.1989, jiz kolegiu
pfedloZil prvni naméstek ministra vnitta CSSR Ing. Alojz LORENC, CSc., nar. i
o kontrole pInéni a zabezpeleni zavazkl vyplyvajicich ze Zavérecného dokumentu Videriské
nasledné schlizky Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé a navrhu dalSiho postupu,
Vv niz se uvadi, Ze je nezbytné upravit pravo pouziti zbrané pfislusniky Pohrani¢ni straze a Sboru
narodni bezpecnosti stanovené konkrétné v ustanovenich § 34/1 g) zakona ¢. 40/1974 Sb.,

o Sboru narodni bezpecnosti, § 8 zakona &. 69/1951 Sb., o ochrané statnich hranic, a nafizeni
ministra narodni bezpec¢nosti €. 70/1951 Sb., o pravu pfislusnika Pohraniéni straze pouzit zbrané,

tim po dobu vykonu své funkce ponechal v UCinnosti a beze zmény jednak nafizeni ministra
narodni bezpecnosti €. 70/1951 Sb., o pravu pfisluSnika Pohrani¢ni straze pouzit zbrané, jehoz
ustanoveni § 1 a) opravnovalo pfislusniky Pohrani¢ni straZze pouzit zbraf proti osobam, které
pouze na Uzemi CSSR neopravnéné piesly nebo se po tUzemi CSSR neopravnéné pokousely
prejit statni hranice ana vystrahu se nezastavily, a dale rozkaz federalniho ministra vnitra
&. 50/1974, o ochrané statnich hranic CSSR pohraniéni hlidkou a bojovou skupinou, jako sluzebni
pfedpis k nafizeni ministra narodni bezpecnosti ¢. 70/1951 Sb., o pravu pfislusnika Pohrani¢ni
straZe pouzit zbrané, vydanému na zakladé zakona . 69/1951 Sb., o ochrané statnich hranic,
jehoz ustanoveni ¢l. 10 ukladalo pohrani¢nikim povmnost byt neuprosny k tfidnim nepfateliim
socialismu, ustanoveni ¢l. 155/2 umozfovalo pouzit zbran proti narusiteli, u néhoz bylo nebezpedi
uniknuti, a ustanoveni ¢l. 192 a) umoznovalo pouzit zbran proti osobam, které se po uzemi
republiky neopravnéné pokousely pfejit statni hranice a na vystrahu se nezastavily, a

v dusledku jeho necinnosti nadale dochazelo ke sluzebnim zakrokdm pfislusnikd Pohraniéni straze
spojenym s pouzitim zbrané proti osobam, které neopravnéné piekracovaly statni hranice CSSR,
aniz by tim ohrozovaly na zivoté a zdravi jiného, jez vedly k Ujmé& na zdravi téchto osob, nebo
mohly vést k ujmé na jejich zdravi a zivoté, a to nejméné v pfipadech
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poskozenych Kerstin TRAURWEINOVE, roz. HAHNOVE, nar. [ I . oiis'.
Némecka demokraticka republika (dale jen “NDR®), a Ullicha TRAURWEINA, nar. |

, st. pfisl. NDR, ke kterému dosSlo dne 23.10.1988 v useku 6. roty, 11 brigady
Pohrani¢ni straze v obci Vysoka pri Morave, okres Malacky, na ¢eskoslovensko-rakouské hranici,
kde se pfi naruseni statni hranice ve sméru na Rakouskou republiku ocitli pod palbou hlidky
Pohraniéni straZe v poctu nejméné 221 stfel s nasledkem postfeleni a zranéni obou poskozenych,

poskozeného Dr. Thomase BARTSCHE, nar. | st oiis. NDR, ke kterému doslo
dne 21.7.1989 v useku 16. roty, 9. brigady Pohrani¢ni straZze v obci Sruby, okres DomaZlice,
na Ceskoslovensko-némecké hranici, kde byl pfi naruseni statni hranice ve sméru na Spolkovou
republiku Némecko (dale jen "SRN") postfelen a zranén béhem fyzické potyCky s ¢lenem hlidky
Pohranic¢ni straze,

poskozeného Giinthera Herberta ZEHA, nar. | . st. piis!. NDR, ke kterému doslo
dne 14.9.1989 v useku 3. pofiéniho oddilu Pohraniéni straZze v obci Komarno, na ¢eskoslovensko-
madarské hranici, kde byl pfi naruSeni statni hranice ve sméru na Madarskou lidovou republiku
postfelen a zranén béhem fyzické potycky s ¢lenem hlidky Pohraniéni straze, a

poékozeni'ch Reneho RODERA, nar. | t. oiis'. \NDR, Steffena SCHLEGELA,

nar. , st. pFisl. NDR, a Heika SCHMOTZE, nar. | . st. oiis..
NDR, ke kterému doSlo dne 22.9.1989 v useku 5. roty, 5. brigaddy Pohrani¢ni straZze v obci Novy

Zdar, okres Cheb, na Geskoslovensko-némecké hranici, kde se pfi narudeni statni hranice
ve sméru na SRN ocitli pod palbou hlidky Pohrani¢ni straze, pfiemz prvni dva jmenovani
poskozeni byli postfeleni a zranéni a vSichni tfi nasledné zadrzeni,

tedy coby ufedni osoba v umyslu zpUsobit jinému zavaznou Ujmu nesplnil povinnost vyplyvajici
z jeho pravomoci, ¢in spachal na jiném pro jeho politické pfesvédceni a zneuZil tisné jiného.

Odavodnéni

Dne 1.3.2022 pol. organ Ufad dokumentace a vySetfovani zlogind komunismu sluzby kriminalni
policie a vySetfovani zahajil ukony trestniho fizeni podle § 158/3 tr. . ve véci podezfeni
ze spachani pfe€inu mareni Ukolu ufedni osoby z nedbalosti podle § 330/1 tr. z., kterého se mél
k ujmé 7 poSkozenych dopustit provéfovany Ing. FrantiSek KINCL.

Béhem provéfovani byla pol. orgdnem shromazdéna fada listinnych materiali, které dokladaji
zjisténé skuteénosti popsané nasledovné.

Cinnost Pohraniéni straZze jako ozbrojeného organu k provadéni ochrany statnich hranic byla
vymezena ustanovenim § 2 zakona &. 69/1951 Sb., o ochrané statnich hranic, ve znéni v8ech
pozménujicich novel az do 26.8.1991. Podle ustanoveni § 1 téhoz zakona bylo k zajisténi pokojné
vystavby socialismu tfeba ucinné chranit statni hranice pfed pronikanim vSech nepfatel tabora
pokroku a miru. V obdobi od 31.7.1951 do 13.9.1953 byla Pohrani¢ni straz v podfizenosti
ministerstva narodni bezpecnosti. Vladnim nafizenim ¢&. 77/1953 Sb., o nové organisaci
ministerstev a Ustfednich organd statni spravy, v ucinnosti od 14.9.1953, se ministerstvo vnitra
a ministerstvo narodni bezpec¢nosti sloucily v ministerstvo vnitra. Od 1.1.1966 do 31.12.1971 se
podfizenost Pohranicni straze pfenesla na zakladé zakonného opatieni €. 138/1965 Sb., 0 zméné
podfizenosti Pohrani¢ni straZze, na ministerstvo narodni obrany a od 1.1.1972 do 26.8.1991 byla
Pohrani¢ni straz na zakladé zakonného opatfeni €. 145/1971 Sb., ozméné podfizenosti
Pohranicni straze, opét v podfizenosti ministerstva vnitra. Zminéné novely zakona €. 69/1951 Sb.
zasahovaly toliko do podfizenosti Pohrani¢ni straze k ustfednim organim statni spravy a jinym
zpusobem stavajici pravni Upravu o ochrané statnich hranic neménily.

Podle ustanoveni § 8 zakona €. 69/1951 Sb. byla ministrovi narodni bezpec€nosti (od 31.7.1951
do 13.9.1953), resp. ministrovi vnitra (od 14.9.1953 do 31.12.1965 a od 1.1.1972 do 26.8.1991),
resp. ministrovi narodni obrany (od 1.1.1966 do 31.12.1971) pfiznana kompetence a ulozeno
opravnéni stanovit vlastnim nafizenim, kdy pfislusnik Pohrani¢ni straze pfi vykonu své pravomoci
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uzije zbrané. PFislusné nafizeni ministra narodni bezpec€nosti €. 70/1951 Sb., o pravu pfislusnika
Pohrani¢ni straze pouzit zbrané, bylo vyhlaSeno spolu se zakonem €. 69/1951 Sb. ve Sbirce
zakonu dne 31.7.1951. V ustanoveni § 1 a) tohoto nafizeni bylo zakotveno opravnéni pfisluSnika
Pohrani¢ni straZe pouzit zbrar proti osobam, které na uzemi republiky neopravnéné presly nebo
se po uzemi republiky neopravnéné pokousSeji prejit statni hranice a na vystrahu se nezastavi. Az
do zruSeni zakona €. 69/1951 Sb. ke dni 27.8.1991 bylo nafizeni €. 70/1951 Sb. v ucinnosti
v nezménéné upravé a nedoslo ani k navrhu jeho zmény.

Pouziti zbrané proti naruSitellim statni hranice bylo upraveno iv zakoné €. 40/1974 Sb., o Sboru
narodni bezpecnosti, ve znéni ucinném od 1.7.1974 do 13.3.1990. Konkrétné jeho ustanoveni
§ 34/1 g) opravriovalo pfisluSnika SNB pouzit zbran proti osobé&, ktera se v bezprostfednim
prostoru statnich hranic po opétovné vyzvé nezastavi, snazi se uniknout a nemuze byt jinym
zpusobem zadrzena.

Federalni ministr vnitra doc. PhDr. Jaromir OBZINA, DrSc., nar. |, vydal dne 23.12.1974
rozkaz &. 50/1974, o ochrané statnich hranic CSSR pohraniéni hlidkou a bojovou skupinou (tzv.
predpis OSH-I-1) a pohrani¢ni rotou (tzv. pfedpis OSH-I-2), jako sluzebni pfedpisy k nafizeni
ministra narodni bezpecénosti €. 70/1951 Sb., o pravu pfisluSnika Pohrani¢ni straze pouzit zbrang,
vydanému na zakladé zakona €. 69/1951 Sb., o ochrané statnich hranic. Rozkaz v nezménéné
podobé zustal v ucinnosti i za celé funk&ni obdobi provéfovaného Ing. FrantiSka KINCLA.

Statni hranice CSSR byly podle &l. 1 pfedpisu OSH-I-1 myslenou &arou, ktera oddéluje na povrchu
zemé a svislou plochou nad i pod zemi vysostné tzemi, vzdusny prostor a hlubinu zemé CSSR
od sousednich statd. Cl. 6 predpisu OSH-I-1 definoval naruseni statni hranice jako jakykoli
prechod, pfejezd nebo prelet statnich hranic v kterémkoli misté osobou, ktera nema doklady
opraviivjici ji k pfekroCeni statnich hranic, ipfechod, pfejezd nebo pfelet statnich hranic,
uskuteCnény v misté k tomu nevyhrazeném, i kdyz osoba ma doklady opravriujici ji k pfekroCeni
statnich hranic. Cl. 9 a) pfedpisu OSH-I-1 oznadil osobu, ktera narusila statni hranice nebo se
o jejich naruSeni pokusila, jako narusitele. Signalni prostfedky podle ¢l. 59 pfedpisu OSH-I-2 tvorily
uceleny signalni systém, ktery slouzil k pfedani signalu roté (pohrani¢ni hlidce) o narusiteli statnich
hranic, zabezpeCoval nepfetrzitost ochrany statnich hranic v useku roty v ase a prostoru
a vytvarel pfiznivé podminky pro rychlé zjisténi narusitele, sméru jeho pohybu a k jeho zadrzeni.

Podle ¢l. 7 pfedpisu OSH-I-1 byla Pohrani¢ni straZz zahrnuta do vojsk ministerstva vnitra, byla
podfizena ministru vnitra CSSR a kazdy vojak Pohraniéni straze se nazyval pohraniénikem.
Pohrani¢ni hlidka byla sloZzena z jednoho nebo vice ozbrojenych pohrani¢nikd pinicich bojovy ukol
k ochrané statnich hranic CSSR (&l. 20 pfedpisu OSH-I-1). Pohraniéni hlidka byla podfizena veliteli
roty (Cl. 22 predpisu OSH-I-1). Pohrani¢ni rota byla zakladni jednotkou Pohraniéni straze, ktera
nepretrzité chrani a brani svéfeny usek statnich hranic CSSR (&l. 1 pfedpisu OSH-I-2).

Ukolem Pohraniéni straze podle &l. 8/1 a) pfedpisu OSH-I-1 bylo provadét ochranu statnich hranic
a zabranovat jejich narusovani. Podle ¢l. 10 pfedpisu OSH-I-1 pohrani¢nik musel byt bezvyhradné
oddan své socialistické vlasti a celému socialistickému spolecenstvi v Cele se Sovétskym svazem,
dé&lnické tfidé a jeji viidkyni KSC a musel byt netprosny k tfidnim neprateldm socialismu. Cl. 17
predpisu OSH-I-1 vytvofil pfedpoklad kazerfiské nebo trestni odpovédnosti kazdého pohranic¢nika,
ktery neucinil potfebna opravnéni k zadrzeni narusiteld.

Pfiloha €. 1 k pfedpisu OSH-I-1 obsahovala vysvétleni nékterych pojmu pouzivanych v nafizeni
ministra narodni bezpecénosti ¢. 70/1951 Sb. Terminu pouziti zbrané se rozumélo pouziti zbrané
takovym zplasobem, k némuz je ur€ena (stfelna zbrar ke stfelbé&). Sluzebnim zakrokem se rozumél
takovy vykon pravomoci pohrani¢nika, jimz ma byt splnén bojovy ukol k ochrané statnich hranic.

Podle €l. 9 h) prfedpisu OSH-I-1 mély organy Pohrani¢ni straze pfi plnéni Ukoll opravnéni pouzit
zbrané na zakladé nafizeni ministra narodni bezpecnosti ¢. 70/1951 Sb, o pravu pfisluSnika
Pohrani¢ni straze pouzit zbrané. Na tento ¢lanek navazoval ¢l. 192 a) pfedpisu OSH-I-1, ktery
vychazel z jiz citovaného ustanoveni § 1 a) pfedmétného nafizeni a jenz stanovil, Ze pohrani¢nik je
opravnén pouzit zbrafn pfi vykonu své pravomoci proti osobam, které na uUzemi republiky
neopravnéné presly nebo se po uUzemi republiky neopravnéné pokousdeji prejit statni hranice
a na vystrahu nezastavi. Podle ¢l. 153-155 predpisu OSH-I-1 museli byt narusitelé zjisténi
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pohrani¢ni hlidkou zadrzeni za kazdé situace, pfi postupu narusitele pfimo na hlidku méla hlidka
zustat peclivé zamaskovana, pozorovat ¢innost narusitele a zjiStovat, zda nejsou po stranach nebo
za naruSitelem dalSi osoby, a méla si pfipravit zbrané k okamzitému pouZziti, tzn. drZzet odjisténou
zbran v rukou tak, aby mohl byt rychle zasunut naboj do nabojové komory, a dale, byla-li hlidka
vzdalena od narusitele, neméla moznost se k nému pfibliZit a bylo nebezpecni uniknuti narusitele,
méla ho vyzvat k zastaveni a v pfipadé neuposlechnuti vyzvy ani varovného vystfelu méla pouzit
zbrané.

Cl. 8. ptedpisu OSH-I-2 vymezil obliga zastupce velitele roty pro politické vé&ci, ktery byl povinen
organizovat a provadét politickou aideové vychovnou praci s pohraniéniky azaméfovat ji
na pochopeni a plnou podporu politiky KSC, seznamovat pohraniéniky s politickou a hospodafskou
situaci v sousednich statech, agresivni politikou a podvratnou €innosti imperialistickych statu, vést
boj proti burzoazni ideologii a moralce a vychovavat pohraniéniky k nenavisti vaci tfidnim
neprateldm. Cl. 32 pfedpisu OSH-I-2 vytygil zakladni ukoly politické prace u roty, jakymi byly napf.
vychovavani pohrani¢nikl na zasadach marxismu-leninismu k bezpodmine€né oddanosti
a vérnosti véci komunismu a KSC, péstovani tfidni nenavisti k nepfateldm socialismu, upevriovani
ideové pevnosti a schopnosti Celit vSem formam a metodam c¢innosti burZoazni propagandy
a ideologické diverze a vyzvedavani pohrani¢niku, ktefi se vyznamenali v boji proti narusitelum
statnich hranic.

Okolnosti sluzebnich zakrokd Pohrani¢ni straze na ¢eskoslovenskych statnich hranicich, popsané
ve vyrokové casti usneseni, proti podkozenym pol. organ podepiel zejména dennimi hladenimi
o udalostech na statnich hranicich v sestavé HS PS OSH a dalSimi listinami, které déj sluzebniho
zakroku doplfovaly nebo upfesnovaly.

Sluzebni zakroky 6. roty, 11.brigady Pohrani¢ni straze ze dne 23.10.1988 proti Kerstin
TRAURWEINOVE a Ullrichu TRAURWEINOVI jsou podlozeny dennim hlagenim HS PS OSH &.
295/7. fadek ze dne 24.10.1988, plachtou o proryvech za rok 1988 a pfijatych opatfeni velitelt
brigady Pohrani¢ni straze po proryvu, zaznam €. 295, a vySetfovacim spisem Odboru vySetfovani
Statni bezpe&nosti Bratislava, Spravy SNB hl. m. Bratislavy, &. j. VS-CVS-0652/88.

Sluzebni zakrok 16. roty, 9. brigaddy Pohrani¢ni straze ze dne 21.7.1989 proti Dr. Thomasu
BARTSCHOQVI je podlozen dennim hlasenim HS PS OSH ¢&. 201/4. fadek ze dne 21.7.1989, denni
situacni zpravou federalniho ministerstva vnitra (dale jen “FMV*) €. 93 ze dne 24.7.1989
a vySetfovacim spisem Odboru vySetfovani Statni bezpecnosti Plzen, Krajské spravy SNB Plzen,
&. j. VS-CVS-394/89.

Sluzebni zakrok 3. pofi¢niho oddilu Pohrani¢ni straze ze dne 14.9.1989 proti Glntheru Herbertu
ZEHOVI je podlozen dennim hlasenim HS PS OSH ¢. 256/7. fadek ze dne 14.9.1989 a denni
situacni zpravou FMV ¢&. 132 ze dne 15.9.1989. Pol. organ doplfiuje, Ze z vyctu dil€ich utokl se
jedna o jediny pfipad prekrogeni statni hranice mezi staty tzv. socialistického tabora — CSSR
a Madarskem — avSak vté dobé se v Madarsku jiZ projevovaly silné demokratické tendence.
V kvétnu 1989 se madarska vlada rozhodla odstranit pohraniéni plot, ktery zemi oddéloval od
Rakouska. Vzapéti poté se do Madarska zacaly sjizdét tisice vychodnich Némcd, ktefi chtéli utéct
na Zapad. Politické poméry v Budapesti uz byly tehdy natolik liberalni, Ze mohla zagit fungovat
cirkevni charita a pro vychodni Némce bylo otevieno provizorni utoCiSté v zahradé jednoho
z budapestskych kosteld (BERGER Vojtéch. Madarsko nakroCilo na cestu k demokracii
a sebevédomi. Cesky rozhlas, 2009).

Sluzebni zakroky 5. roty, 5.brigady Pohrani¢ni straze ze dne 22.9.1989 proti Renemu
RODEROVI, Steffenu SCHLEGELOVI a Heiku SCHMOTZEOV!I jsou podlozeny dennim hlagenim
HS PS OSH ¢&. 264/9. fadek ze dne 22.9.1989, denni situaéni zpravou FMV €. 138 ze dne
25.9.1989 a vySetfovacim spisem Odboru vysSetfovani Statni bezpecnosti Plzen, Krajské spravy
SNB Plzen, &.j. CVS-537-89. V dennim hlaseni HS PS OSH je sluzebni zakrok proti tfem
jmenovanym zdudraznén jako pfikladny.

Provéfovany zastaval funkci ministra vnitra CSSR, resp. fede[élniho ministra vnitra v obdobi od
12.10.1988 do 3.12.1989, jak je dolozeno zpravou Ufadu vlady Ceské republiky,
€. j. 18223/2021-UVCR. Sidlo objektu federalniho ministerstva vnitra bylo zjiSténo napf. z rozkazu
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federalniho ministra vnitra €. 34/1977, o jmenovani nacelnika objektu federalniho ministerstva
vnitra v Praze 7-Letna, tfida Obranct miru €. 85.

Dale provéfovany v obdobi, které pfedchazelo jeho jmenovanim do funkce ministra vnitra CSSR,
ti. od 22.7.1988 do 11.10.1988, vykonaval funkci naméstka ministra vnitta CSSR — tehdy
JUDr. Vratislava VAINARA, CSc., nar. |l Na zakladé prilohy &. 2 rozkazu federalniho
ministra vnitra €. 12/1988 ze dne 22.7.1988, o zfizeni utvard FMV a utvar( podfizenych FMV, byl
naméstku ministra vnitra CSSR Ing. Frantisku KINCLOVI podfizen nacelnik HS PS OSH.
V archivni pomucce Archivu bezpeénostnich slozek Utvary FMV 1.3.1969 — 15.2.1990 je o HS PS
OSH pojednano, ze pfipravuje podklady pro realizaci jednotné bezpec€nostni politiky v utvarech PS
OSH, zpracovava koncepci, taktiku a metody ochrany statnich hranic a pfipravuje pfislusné
predpisy, organizuje afidi ochranu statnich hranic a pasovou kontrolu a plnéni vymezenych
kontrarozvédnych a rozvédnych ukoll pfi ochrané statnich hranic, zabezpecCuje mobilizacni
pfipravenost a plany bojového nasazeni PS OSH, zpracovava koncepci, fidi a zabezpecuje
stranickopolitickou praci v PS OSH, stanovuje obsah marxisticko-leninské a sluzebni pfipravy
dastojnikl a bojové a politické pfipravy vojaki PS OSH, zabezpecuje védeckotechnicky rozvoj
v oblasti signalni a zabezpecovaci techniky statnich hranic, zabezpecuje c¢innost hrani¢nich
zmocnéncu, odpovida za problematiku otevirani a uzavirani nebo zmény charakteru hrani¢nich
pfechodu a Fidi a organizuje vojenskou dopravu ve FMV. Pusobeni provéfovaného v této konkrétni
funkci naméstka ministra vnitra CSSR, jemuz byla pfimo podfizena HS PS OSH, je
neopominutelnou skute¢nosti, ktera implikuje, Ze provéfovany byl s organizaci a ¢innosti HS PS
OSH, jakoz se stavem na statnich hranicich obeznamen.

Pol. organ ve vyrokové &asti usneseni poukazuje na poméry v CSSR, které ob&anim CSSR
a obCanum dalSich socialistickych statd znemozrovaly svobodné cestovat a pfekraCovat statni
hranice CSSR. Zakon &. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni u&inném do 31.1.1990, pod § 109
obsahoval trestny &in opusténi republiky, kterého se dopustil kazdy, kdo bez povoleni opustil
uzemi CSSR ¢&i kdo bez povoleni zlstal v cizing. Za tento trestny &in hrozil trest odnéti svobody
v rozmezi od Sesti mésicl do péti let, tedy trest velice pfisny, zvlasté pfi porovnani s trestnym
¢inem vniknuti na Uzemi republiky podle § 110 trestniho z&kona, za ktery osobam odliSnym
od ob&an CSSR hrozil trest odnéti svobody pouze vrozmezi od Sesti mésici do tfi let.
Zakonodarce spoleCné s vedoucimi pfedstaviteli statu tak zfejmé povazovali nebezpeci emigrace

pFisludnikd, zejména z jinych neZli socialistickych stat(, na izemi CSSR.

Pravnimi predpisy, které omezovaly svobodu pohybu ob&ant CSSR, byly zejména zékon
¢. 63/1965 Sb., o cestovnich dokladech, jehoZ ustanoveni § 4/1 a), d) umozriovala odepfeni vydani
cestovniho dokladu ob&andm CSSR, jejichZ cesta do ciziny by nebyla v souladu se statnimi zajmy
&i ktefi by pfi pobytu v cizin& svym jednanim poskodili dobré jméno CSSR, vyhlaska ministerstva
vnitra CSSR a ministerstva zahraniénich véci &. 44/1970 Sb., kterou se provadi zakon
o cestovnich dokladech, jejiz ustanoveni § 10/1 d), e), g) pozadovala k vydani cestovniho dokladu
a udéleni vyjezdni dolozky predlozeni mimo jiné rejstfiku trestd, souhlasu zaméstnavatele
a souhlasu narodniho vyboru, a nafizeni vlady ¢&. 114/1969 Sb., jimz se stanovi, v kterych
pfipadech mlze byt vydani cestovniho dokladu odepfeno, jehoz ustanoveni § 1 b), d), e), f)
umoziovala odepfeni vydani cestovniho dokladu ob&anim CSSR, pokud chtéli navstivit statniho
ob¢ana CSSR, ktery se zdrZoval v ciziné bez povoleni &eskoslovenskych Gfad(, pokud jejich
jednani nasvédcovalo tomu, Ze hodlaji zUstat v ciziné po uplynuti doby povoleného pobytu v ciziné
Ci pokud nebyli devizové kryti nebo neméli devizovy pfislib. Z uvedeného je zifejmé, ze tyto pravni
predpisy vazaly moznost legalné piekrogit statni hranice CSSR na fadu nepiiméfenych podminek.
Zaroven umozfovaly odepfeni vydani cestovniho pasu na zakladé velice vagnich hledisek, jako je
nesoulad cesty do ciziny se statnimi zajmy & poskozeni dobrého jména CSSR, které by pobyt
v ciziné mohl zpusobit, a pfimo explicitné zakazovaly vycestovat osobam, u nichZ bylo podezfeni,
Ze hodlaji emigrovat do ciziny Ci Zze hodlaji navstivit osobu, ktera jiz do ciziny emigrovala.

Nemoznost legalné vycestovat z uzemi CSSR pfivedla mnohé obcany CSSR, ktefi zejména
z politickych, ale ijinych divodd, odmitali na uzemi CSSR nadéle pobyvat, do stavu tisné
a ve snaze uniknout do ciziny podstoupili vysoké riziko realné hrozici ujmy na jejich Zivoté, zdravi
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nebo svobod& a prekrodili, & se pokusili prekrogit statni hranice CSSR na misté¢ tomu
nevyhrazeném a ozbrojené stfezeném, nebot neméli jinou alternativu, jak tohoto cile dosahnout.

Tisenn je obecné definovana jako stav vyvolany nepfiznivymi okolnostmi omezujici volnost
rozhodovani (SAMAL Pavel a kol. Trestni zakonik. Komentar. C. H. Beck, 2012).

VSechny evropské socialistické staty (kromé Jugoslavie od pocatku Sedesatych let) povazovaly
emigraci za nezadouci jev. Svaz sovétskych socialistickych republik a staty vychodni Evropy,
s vyjimkou Jugoslavie, nevnimaly pravo na odchod do zahranii jako souéast zakladnich prav
Clovéka, ale pfistupovaly k nému utilitdrné z hlediska svych politickych a ekonomickych zajmu. Ty
velely emigraci pokud mozno znemoznit av pfipadé, Zze by to neSlo, ji maximalné omezit
(RYCHLIK Jan. Prekraovani hranic aemigrace v Ceskoslovensku avychodni Evropé
ve 20. stoleti. In: Securitas Imperii 29. Ustav pro studium totalitnich rezima, 2016).

Volny pohyb pfes statni hranice byl v dobach socialistické éry v Ceskoslovensku nepredstavitelny.
Ziskani platnych cestovnich doklad(i pro cestu smérem na Zapad z Ceskoslovenska se stalo
politickou zalezitosti. Ob&ané byli politicky provéfovani, nez jim byly potfebné cestovni doklady
vystaveny, byli mnohdy touto cestou inepfimo vydirani. Socialistické zakonodarstvi totiz
disponovalo pfedpisy, jez dovolovaly vyuzit moznost cestovat za hranice coby nastroj politického
omezeni ob&anti (MORAVKOVA Nadézda. Legislativa, administrativa a cestovani pfes zapadni
hranici za socialismu: moznosti a meze. In: D&jepis XXII: sbornik katedry historie. ZapadocCeska
univerzita v Plzni, 2011).

Po kratkém obdobi otevienych hranic v letech 1968 a 1969 se opét spustily zavory na hrani¢nich
pfechodech. Cestovani kamkoliv se zase stalo obtiznym, cesta na Zapad pak takika nemoznou,
alespon proty, jejichz kadrovy profil nebyl "na vysi". Zménu mély pfinést dohody z Helsinek,
ovSem i pfes pfipojeny podpis ¢eskoslovenskych stranickych a statnich predstavitell byly faktické
dusledky chabé a zajemci o vycestovani prochazeli martyriem uUfedni Sikany, zakazl a prekazek.
Bylo tomu tak az do padu komunistického rezimu (RYCHLIK Jan, Na Zapad je cesta dlouha.
ZaveérecCny akt z Helsinek a cestovani ¢eskoslovenskych ob&anu do zahranici. In: Pamét a dé&jiny

IX. 2015/03. Ustav pro studium totalitnich rezim(, 2015).

Stat se na obyvatele dival nikoli jako na ob¢any, ale jako na poddané i spiSe jako na nevolniky,
do jejichz vzdélani investoval nemalé prostfedky a jejichz odchodem do ciziny mu tedy vznika
ekonomicka ztrata. V chapani komunistického rezimu mél kazdy obyvatel sedét doma a podilet se
na "vystavbé socialismu" (RYCHLIK Jan, Cestovani do ciziny v habsburské monarchii
a v Ceskoslovensku: Pasova, vizova a vystéhovalecka politika 1848-1989. Ustav pro soudobé
dé&jiny AV CR, 2007).

S popsanym stavem dava pol. organ do souvislosti dalSi historickou skuteCnost, a sice Zze
Ceskoslovensti ob&ané a obfané jinych socialistickych stata utikali do zahrani€i z politickych
davodu. Nelze sice konstatovat, Ze ve vSech pfipadech bylo motivem emigrace ob&anu jejich
politické presvédéeni, tedy Ze se neztotozfovali s politickymi poméry v CSSR nebo jiné
socialistické zemi, zniz pochazeli, nicméné je zfejmé, Ze vnitfni ochranny rezim
na Ceskoslovenskych statnich hranicich byl nastaveny zejména k eliminaci nezadouci politické
emigrace. To doklada rozkaz €. 17/1988, o stanoveni pokynu k zajisténi ukold vyplyvajicich
pro SNB zrozhodnuti prezidenta CSSR o amnestii trestného &inu opusténi republiky
podle § 109/1, 2 trestniho zékona ve znéni ucinném do 31.1.1990, ktery dne 27.10.1988 vydal
provéfovany a ktery se tykal posuzovani téchto trestnych ¢inG spachanych za okolnosti, ze
pachatel projevil nepfatelsky vztah k socialistickému spoleCenskému nebo statnimu zfizen. Ten
vymezil nepratelskym postojem Kk jednotlivym politickym, statnim, hospodafskym nebo
spoleCenskym pomériim, zejména vuci budovani socialismu, proti vedouci uloze délnické tfidy
nebo KSC, proti socialistickému spoledenskému vlastnictvi nebo zasadé& planovitého fizeni
narodniho hospodarstvi, proti zahrani¢ni politice nebo spojenectvi se Svazem sovétskych
socialistickych republik, proti ¢elnim pFedstavitelim republiky nebo elnim predstavitelim statd
svétove socialistické soustavy. Pravé pfi zjisténi takové pohnutky nesSlo ¢in posoudit jako
amnestovany, pfiéemz provéfovany se tak svym pfi¢inénim zasadil o provedeni rozhodnuti
prezidenta CSSR, jak z amnestie vyjmout okruh pachatell trestného &inu opusténi republiky
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spachaného z dlivodu jejich politického presvédceni nesouladného s tehdejSim statnim zfizenim
a vystavit je tak nasledkdm trestniho stihani.

Provéfovany Ing. FrantiSek KINCL vyuzil svého prava a podle § 158/8 véty druhé za stfednikem
tr. . odepfrel vysvétleni.

Pol. organem byly v ramci postupu podle § 158/3 tr. . opatfeny zaznamy a protokoly o podanych
vysvétlenich, vysleSich svédkl, odbornych vyjadfeni a znaleckych posudku, které se tykaly jiné
trestni véci. Jednd se ofizeni vedené zdejSim ufadem pod spisovou znackou
&. j. UDV-807/TC-2017-260011, pod kterou je nebo byla vysetrovana trestna Cinnost obvinénych
Milouse JAKESE, nar. | JuDr. Lubomira STROUGALA, nar. i
a JUDr. Vratislava VAJNARA, CSc. Ti se méli dopustit obdobné trestné Cinnosti v postaveni clenu
predsednictva Ustfedniho vyboru KSC (Milous JAKES a JUDr. Lubomir STROUGAL)
a v postaveni federalniho ministra vnitra (JUDr. Vratislav VAJNAR, CSc.), kdyZz v dobé jejich
trestniho stihani nebyly zajistény listinné dlikazy, které by svédCily o podezieni z trestné Cinnosti
Ing. FrantiSka KINCLA. SkuteCnosti zjiStované ztéchto listin vSak logicky zapadaly
do provéfovanych okolnosti Setfenych pod &.j. UDV-650/TC-2022-260011, kdyZ bylo ve fazi
pfipravného fizeni vychézeno z UCelu trestniho fadu, ze zakladnich zasad trestniho fizeni
i z ustanoveni § 89/2 tr. f., které hovofi o zasadni pouZzitelnosti diikaz( v jedné trestni véci i jinych
trestnich vécech, pokud trestni fad nestanovi vyslovné opak. Limity zasad zakonnosti
a pfiméfenosti jsou tak v sou€asnosti spinény iv této trestni véci, v niz maji byt takové dukazni
prostfedky uzity k dukazu, kdyz provéfovany Ing. FrantiSek KINCL je ohroZzen shodnou skutkovou
podstatou a trestni sazbou.

RSDr. Stanislav NEZVAL, nar. |l pracoval po Ing. Frantisku KINCLOVI na pozici naméstka
federalniho ministra vnitra. Uvedl, Ze pod né&j spadala Pohrani¢ni straz. Béhem jeho plsobeni
na FMV se feSilo zavadéni digitalizace statni spravy, ato pod tlakem Ustfedniho vyboru KSC.
Tohle byl jeho hlavni Ukol a na vic nezbyval €as. On se ve véci problematiky Pohrani¢ni straze
zabyval zejména logistikou, ekonomikou a personalnimi otazkami. Vyzadoval zasilat jednou
meésicné informace o mimofadnych udalostech na statnich hranicich bez ohledu na to, zda $lo
o naruseni zvenku nebo zevnitf. Mél prioritu, aby se praci zpravodajské sluzby pfipadni narusitelé
zachytili jesté dfiv, nez dojdou k hranicim. Ministr vnitra mél v planu zavést na hranicich
s Rakouskem tzv. bezpec€nostni ochranu, ktera fungovala na bazi hranic se socialistickymi staty.
Ochrana méla byt vykonavana pfisluSniky SNB se vSemi jejich pravy a povinnostmi. Hranice se
SRN méla zustat chranéna v neprehlednych usecich. Bohuzel cela véc probihala pfilis pozdé, jiz
nestihli mnohé realizovat, protoZe pfiSel listopad 1989. UvaZovalo se o zruSeni vyjezdnich dolozZek,
ale toto také nestihli zrusit. On se ve své funkci zodpovidal pouze ministrovi vnitra, ktery jiz
informoval Ustfedni vybor KSC nebo generalniho tajemnika. Jednou mésiéné mél RSDr. Stanislav
NEZVAL schtizku s nagelnikem HS PS OSH PhDr. Antonem NEMCEM, nar. | ktery jej
o situaci na statnich hranicich informoval. Naproti tomu PhDr. Anton NEMEC dostaval od néj
informace, které mély sméfovat k Pohrani¢ni strazi. Nikdy nebyl svédkem toho, Ze by byli
pohrani¢nici sméfovani k tomu, aby pfi ochrané statnich hranic pouZili k zadrZeni naruSitele
jakékoli prostfedky. Jednalo se o konec 80.let azhlediska mezinarodni situace to nebylo
vyzadovano. Uvedl, Ze na fungovani Pohrani¢ni straze v dobé socialismu je tfeba nahlizet
v historickych a politickych souvislostech. V zavéru RSDr. Stanislav NEZVAL vyjadril uspokojeni,
Ze dnes mohou lidé svobodné a bez omezeni cestovat mimo republiku a nejsou ni¢im omezovani.

JUDr. Vratislav VAINAR, CSc., podal vysvétleni dvakrat. Poprvé sdélil, Ze komunikace mezi nim
a generalnim tajemnikem JUDr. Gustavem HUSAKEM, CSc., nar. [, probihala predevsim
osobné&. Pokud bylo néco tfeba vyfesit rychle, bylo to po telefonu. S Milousem JAKESEM, ktery ho
vystfidal ve funkci, nejednal, alespon si na to nevzpomina, to uz byl ministr vnitra Ing. FrantiSek
KINCL. Pohrani¢ni straz spadala pod néj jako ministra vnitra. Asi dvakrat do roka mél schuzku
s PhDr. Antonem NEMCEM, ktery mu podaval zpravu, co se u Pohraniéni straze d&je. Zadné
pisemné zpravy mu nepfedkladal. Do operativy Pohrani¢ni straze JUDr. Vratislav VAIJNAR, CSc.,
nezasahoval a ani se k ni nevyjadfoval. Pohrani¢ni straZ mél na starost jeden z jeho naméstka,
pravdépodobné to byl JUDr. Viadimir HRUSECKY, nar. | (ve funkci naméstka
od 1.6.1979 do 31.5.1988). VSichni nameéstci ho jednou do mésice informovali, co se na jejich
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useku stalo. V ramci toho byl asi informovan i o situaci u Pohraniéni straze. Nedélo se, Zze by on
jako ministr vnitra dostaval denni hlaSeni od Pohrani¢ni straze. On byl informovan jen tehdy, kdyz
doslo k mimoradné situaci, tfeba ke stfelbé. Tuto informaci pravdépodobné predal dal, ato
generalnimu tajemnikovi a taky ji pravdépodobné zahrnul do zpravy pro viadu, ktera se délala
jednou za pul roku, pozdéji jednou ro¢né. Asi o mimoradnych situacich informoval i pfedsedu viady
(JUDr. Lubomira STROUGALA). Sam tyto udalosti nefesil, toto mél na starost nagelnik Pohraniéni
straze, ktery se zodpovidal jeho naméstkovi. On zadnym zplsobem neupravoval rezim na statnich
hranicich. Jeho pfedchlidce doc. PhDr. Jaromir OBZINA, DrSc., se Upravou rezimu na statnich
hranicich zabyval, a kdyz nastoupil do funkce ministra vnitra, bylo vSe hotové a nebylo potfeba
s tim nic délat.

V ramci druhého podani vysvétleni JUDr. Vratislav VAINAR, CSc., uved|, Ze Pohrani¢ni straz sice
pod néj spadala, ale byla to z velké Casti autonomni slozka. Byl zakon o Pohrani¢ni strazi, kde bylo
vymezeno, jaké jsou pravomoci a povinnosti pohrani¢nikl, a timto zakonem se fidila i stfelba na
hranicich. Pokud byl né&jak pohrani¢nik ohroZeny, tak se mohl branit. Zopakoval, Zze jakékoli
informace ze statni hranice, v€etné mimofadnych udalosti, mu byly podany prostfednictvim jeho
podFizeného, asi JUDr. Vladimira HRUSECKEHO. Tyto informace mu byly podany telefonicky,
pisemné&, nebo ustné. Bylo to narazové podle toho, zda se stalo néco zavazného. Po obdrzeni
takovych informaci tyto osobné&, nebo telefonicky predlozZil generalnimu tajemnikovi Ustfedniho
vyboru KSC, kterému jako ministr vnitra podiéhal. Domniva se, Ze tyto informace pak $ly
od generalniho tajemnika k élendm predsednictva Ustfedniho vyboru KSC a pfedsedovi viady.
Pravideln& jednou za rok byl pfizvan k jednani pfedsednictva Ustfedniho vyboru KSC, kde podaval
zpravu o &innosti FMV areferoval io situaci na statnich hranicich CSSR. Program schiize
predsednictva Ustfedniho vyboru KSC se fidil podle planu prace. On jako ministr vnitra nikdy
nevydal zadny rozkaz, nafizeni nebo véstnik k Cinnosti Pohrani¢ni straze. Pouziti zbrané bylo
upraveno zakonem a nic takového se za jeho pusobeni na FMV neménilo.

Oldfich BRTNIK, nar. | v podaném vysvétleni uvedl, e dne 18.11.1976 Uspé&sné
prekroCil statni hranici do SRN. Jelikoz v letech 1967-1969 slouzil jako pfisluSnik Pohrani¢ni straze
v dobé vojenskeé sluzby, byl si védom, ze pfislusnici proti narusitelim statnich hranic mohou pouzit
strelby.

Ales HOCH, nar. | v podaném vysvétleni uvedl, e byl dne 7.3.1987 v 21:58 hod.
zadrZzen pfisludniky Pohraniéni straze pfi pokusu o pfekroCeni statni hranice do Rakouska.
O zpusobu ochrany statni hranice védél, ze je oplocena, stfeZzena pfisluSniky Pohrani¢ni straze se
psy a zbranémi s ostrymi naboji. TaktéZz védél, Ze za nelegalni pfekro€eni statni hranice mu hrozi
vysoky trest. O podobé statni hranice se dovédél ztelevize aobecné z propagandy
komunistického rezimu, jednalo se o véc obecné znamou.

Jan JIRUKIS, nar. . v podaném vysvétieni uvedl, Ze byl odsouzen v trestu odnéti
svobody v délce 10 mésicl kvuli tomu, ze chtél v roce 1976 prekrocit statni hranici do Rakouska,
ac si nasledné své pocinani rozmyslel. Ohledné zpUsobu ochrany statnich hranic si byl védom, Ze
pFislusnici Pohrani¢ni straze byli proti naruSitelim statni hranice opravnéni stfilet a Ze za zadrzeni
narusSiteld byli odménovani, dostavali tzv. opustaky. Statni hranice méla 4 pasma av jejim okoli
bylo plno spolupracovniku s policii a jeden z nich jej i nahlasil. O podobé statni hranice se nejvice
dovédél béhem své zakladni vojenskeé sluzby.

Petr JURANEK, nar. | v podaném vysvétleni uvedl, e vroce 1984 s prateli spali
v blizkosti statni hranice a v noci je probudila hlidka Pohrani¢ni straze, verbalné i fyzicky je napadl|i
a odvezli k vyslechu. Pro obvinéni z pokusu o nedovolené pfekroCeni statni hranice stravil 11
meésicu ve vazbé a nasledné byl odsouzen k trestu odnéti svobody v délce 2 let. O reZzimu ochrany
statni hranice tehdy nic nevédél, pouze to, ze byla hlidana.

Pavel PETRUS, nar. . v podaném vysvétleni uvedl, Ze nékdy mezi lety 1984 az 1986
prekroCil statni hranici do NDR a zpét, zadrzen pfi tom hlidkou Pohraniéni straze nebyl. O podobu
statni hranice se pfili§ nestaral, byl si i tak védom, Ze je dobfe hlidana, obehnana ostnatymi draty
a Ze v pfipadé jejiho pfekroceni na néj mohou ¢Clenové Pohranicni straze stfilet Ci postvat sluZebni
psy. O podobé statni hranice se dovédél z televize a dale od riznych lidi.
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Vilém VEDRA, nar. |l v podaném vysvétleni uvedl, Ze byl v roce 1988 zadrzen pfi ilegainim
prekro€eni statni hranice. Byl zadrZzen na cesté ke statni hranici na zakladé udani pfislusnika
Pohrani¢ni straze v civilu. S rezimem na statnich hranicich se seznamil béhem své zakladni
vojenské sluzby, védél, Ze je chranéna draty aze pfisluSnici Pohraniéni straZe mohou
po naruSitelich stfilet a posilat na né sluzebni psy.

Magr. Libor SVOBODA, Ph.D., je pracovnikem Ustavu pro studium totalitnich reZimG a zabyva se
d&jinami Statni bezpecnosti a problematikou pfevadééstvi na statnich hranicich CSSR.
V odborném vyjadfeni uved|, Ze na zakladé toho, jakym zplUsobem fungoval pred listopadem
roku 1989 stranicky a statni aparat, 1ze bezpochyby usuzovat, Ze nejvyssi pfedstavitelé statu méli
pFistup k informacim o Umrtich na statnich hranicich CSSR, pouze se nevi, zda se to tykalo viech,
nebo jen vybranych funkcionaru. Zcela jisté se tyto informace dostavaly k naméstkovi ministerstva
vnitra, a tim padem k ministrovi. Z ministerstva pak byly tyto materialy postupovany sekretariatu
Ustfedniho vyboru KSC a v nékterych pfipadech pfimo na pfedsednictvo Ustfedniho vyboru KSC.
Pokud doSlo na statnich hranicich ke stfelbé s nasledkem smrti, tak tyto informace musely byt,
podle jeho nazoru, alespori ve zkratce, tfeba ijen formou uUstniho sdéleni, pfedany clenam
pFedsednictva Ustfedniho vyboru KSC a ti je museli vzit minimalné na védomi. V Gplnosti pak byly
samoziejmé postoupeny nizsim slozkam aparatu KSC. Tento predpoklad je zaloZzen na analogii
s jinymi problematikami. VeSkeré zalezitosti tykajici se fungovani statniho aparatu byly Fizeny po
stranické linii. To se tykalo i ostrahy statnich hranic. Pokud doSlo na statnich hranicich k néjakému
vétSimu incidentu, tfeba i s nasledkem umrti, sméfovaly tyto informace nejprve pfirozené na FMV
a odtud na Oddé&leni statni administrativy Ustfedniho vyboru KSC. Tam byly tyto informace
zpracovany a predlozeny Ustfednimu vyboru KSC. Stfelba na hranicich s nasledkem smrti byla tak
zavazna udalost, ktera k jmenovanym funkcionafim musela proniknout. Vzhledem k tomu, Ze KSC
méla Ustavné zajisténou vedouci Ulohu ve spoleénosti, mohlo pfedsednictvo Ustfedniho vyboru
KSC kontrolovat a ukolovat ministry vlady i poslance Federalniho shromazdéni, Ceské narodni
rady a Slovenské narodni rady a jejich prostfednictvim prosazovat pfijimani zakon(. Zakony
tykajici se bezpegnosti, stejné jako véechny zakony, musely byt schvaleny KSC. Mnohdy byly tyto
zakony pfipracovany pfimo stranickymi institucemi a organy, v pfipadé bezpecnosti Oddélenim
Obecné se tyto véci probiraly po stranické linii a poté se vSe zavadélo po linii statni. Navic ministfi
byli zpravidla &leny Ustfedniho vyboru KSC. Zakony podléhaly schvaleni Ustfedniho vyboru KSC.

Magr. Ing. Pavel VANEK, Ph.D., pracuje v Archivu bezpeénostnich sloZek a dlouhodobé se zabyva
problematikou statnich hranic, o které publikuje. V odborném vyjadfeni uvedl, Ze informace
o statnich hranicich byly zasilany na védomi Oddéleni statni administrativy Ustfedniho vyboru
KSC. Jednalo se o materidly zvojenskych rad HS PS OSH. Vojenska rada byla poradnim
organem nacelnika HS PS OSH. Vyhodnocovala dfivéjSi obdobi na useku ochrany statnich hranic,
probirala dlouhodobé plany €innosti na statnich hranicich, koncepce a aktualni situaci v ostraze
statnich hranic. Vojenskou radu HS PS OSH tvofili vSichni nacelnici podfizeni nacelnikovi HS PS
OSH ajednani vojenskych rad se uc€astnily iosoby, jez zajiStovaly informovanost naméstka
ministra vnitra CSSR, ktery mél v kompetenci vojska ministerstva vnitra, ataké zastupce
z Oddéleni statni administrativy. Na otazku, zda Ustfedni vybor KSC Fidil nebo instruoval jednotlivé
utvary Pohranicni straze, odpovida, ze nikoli pfimo. Mlze konstatovat, Ze obsah pfedpisu OSH-I-1
a dalSich byl projednavan pravé vojenskou radou a v ramci téchto projednani byla informovana
KSC. Podle zavaznosti incidentd na statnich hranicich se spustil mechanismus $etfeni udalosti,
které vedla zpravidla komise ustanovena velitelem brigady Pohrani¢ni straZe. Vedle toho tuto
zalezitost mohla Setfit komise ustanovena nacelnikem HS PS OSH, coZz ale nemuselo byt
pravidlem. Vysledkem Setfeni mél byt navrh pfijatého opatfeni, aby se situace neopakovala,
a v této formé& mohla byt zavére€na zprava poslana nameéstkovi federalniho ministra vnitra nebo
prostfednictvim naméstka ministrovi vnitra.

Cestou mezinarodni pravni pomoci byly némecké justicni organy vtrestni véci
¢. j. UDV-807/TC-2017-260011 pozadany o vyslech dosud Zijicich poskozenych, ktefi jsou
némeckymi obcany.
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Rene RODER uved|, Ze se dne 22.9.1989 v 15:35 hod. spole¢né se Steffenem SCHLEGELEM
a Heiko SCHMOTZEM pokusil o pfekro&eni statni hranice z CSSR do SRN, jelikoZ jiz byla nalada
prevratu, nikdo ale nevéfil, Ze se néco skuteéné zmeéni. Stat stale konfiskoval véci i tém lidem, kteFi
na Zapad vycestovali oficialné. V okoli Chebu vcelku jednoduse prekonali prvni plot statni hranice.
Po pfekonani druhého plotu najednou pfijely rizné terénni vozy, motocykly a pfiletél vrtulnik.
VSichni kfiCeli, jako divi stfileli a nadavali jim do faSistl. Byl postfelen dvakrat do pravého stehna
a jednou mu stfela Skrtla o Zebra, Steffen SCHLEGEL mél prostielené pravé lytko. Neni si jist,
zdali sly8el varovné vystrely. PFisludnici Pohraniéni straZe jim neustale pazbou pusky tloukli
do stfelnych ran. Na misté jim neposkytli prvni pomoc aaz po néjaké dobé je odvezli
do nemocnice. On sam byl v bezvédomi. Tfi dny po této udalosti jej pfevezli do vychodniho
Berlina, kde jej ve véznici pfipoutali k posteli, ze nemohl ani zvednout hlavu. K nasledkim této
udalosti uved|, Ze ho Sokovalo, jak s nim pfislusnici Pohrani¢ni straze zachazeli, tedy jak jej tloukli
do otevienych ran a jak jej poniZzovali. Nikoho nenapadl a nikomu nic neudélal. Dotklo se jej
zejména oznacCeni za faSistu. Zranéni se relativné dobfe zahojila, ale ta psychicka zatéz ato
zachazeni jej velmi Spatné ovlivnilo.

Steffen SCHLEGEL sdélil, ze se dne 22.9.1989 v 15:35 hod. pokusil o pfekro€eni statni hranice
z CSSR do SRN z politickych diivodd, kterymi byla svoboda cestovani a svoboda nazord, jakoz
i z hospodarskych duvodu, jako byl nedostatek bytd. V NDR neméli informace o ochrané hranice
CSSR. Kdyz spole¢né s Rene RODEREM a Heiko SCHMOTZEM piekonavali v oblasti Chebu
prvni plot statni hranice, pfisluSnici Pohrani¢ni strdZe po nich zacali stfilet. Pod palbou se jim
podafilo pfekonat prvni idruhy plot, kde se nad nimi objevil vrtulnik a snaZil se je natladit
do hlubokych dér, které se za druhym plotem nachazely. Pfisludnici Pohrani¢ni straze proti nim
vypustili i psy a pokraCovali ve stfelbé, pfiemz jedna z nich trefila jeho tasku, kterou mél pfi sobé.
Heiko SCHMOTZ byl kousek stranou od né&j a trochu pfed nim, kdyZz jej zastavil vojak. Drzel mu
samopal v zatylku a stiskl spoust. Jen to ale cvaklo a nasledné jej prastil pazbou pusky do vazu.
V tom okamziku jiz byl on sam na zemi, protoze jej jiny pfisluSnik Pohranicni straze dohnal.
Z bezprostfedni blizkosti mu stfelil do leveho lytka i pfes to, Ze se jiz s rukama nad hlavou vzdal.
Stfilel tedy bez divodu a zamérné. PFislusnici Pohrani¢ni stréZe celou dobu néco kficeli, ale on
nicemu nerozumél, protoZze se neustale stfilelo. Mimo to neustale Stékali psi, které na né postvali,
a byl tam hluk z vrtulniku. Nevsiml si, kdy byl Rene RODER zranén pouzitim stfelné zbrang, tedy
zda to bylo pfed jeho zranénim nebo po ném. Nasledné k sobé byli pfipoutani pouty, a jak lezel
na zemi, pokouSel se tlait na své zranéni. Prvni pomoc jim pfisludnici Pohraniéni straze
neposkytli. Trvalo to velmi dlouho, nez se dostali do nemocnice. KdyZ se probral, byl v nemocnici
sam na pokoiji, ktery byl stfeZen téZce ozbrojenym pfislusnikem Pohrani¢ni straZe. Po propusténi
z nemocnice jej a Rene RODERA odvezli ¢eskou sanitkou na hranici s NDR. Tam jiz &ekali
pFisludnici Ministerstva statni bezpecnosti NDR (dale jen “StaSi“) s vozidlem Volvo a odvezli je
do Hohenschénhausenu, kde byl asi dva dny na oSetfovné a nasledné vtamnim vézeni
ve vySetfovaci vazbé. Nékolikrate tam byl vyslychan, pofad a pofad, i v noci. Neustale se jej ptali,
kdo byl vadcem. Nahradu Skody v trestnim Fizeni si narokuje. V disledku svého zranéni ztratil
mnoho krve a obaval se, Ze pfijde o Zivot. Jesté dnes trpi rGznymi strachy, nékdy ma i no€ni mury
a bolesti ve starém zranéni. Jako veliké pochybeni citi to, Ze dlouho nebyli oSetfeni a nebyla jim
poskytnuta zadna prvni pomoc. Nemuze uvést zadnou konkrétni ¢astku, kterou si narokuje, ale
Clovék si to s sebou nese cely Zivot. Ten strach a bolest nelze vyvazit penézi.

Heiko SCHMOTZ uved|, ze se dne 22.9.1989 v 15:35 hod. spole¢né se Steffenem SCHLEGELEM
a Rene RODEREM pokusil o prekrogeni statni hranice z CSSR do SRN. Jako mladi lidé si mysleli,
Ze pobyt v NDR nema Zadnou perspektivu. VZdy si mysleli, Ze se ¢lovék z NDR nikdy nedostane.
Po schizce kancléfe HONECKERA s Ciflany se domnivali, Ze tato zemé& bude totalné
odizolovana. Védéli, Ze na némecko-némecké hranici se stfili, o reZimu na statnich hranicich
CSSR neméli povédomi. U statni hranice v okoli Chebu prosli nejdfive kolem kasaren, kde
nastésti pravé méli obéd, jinak by je odchytli jiz tam. Na jedné zlesnich cest stalo vozidlo
Pohrani¢ni straze, pfed pfisludniky se jim v8ak podafilo schovat. Prvni plot byl zhruba 2 metry
vysoky a byl z ostnatého dratu. Steffen SCHLEGEL a Rene RODER jej prelezli, on jej vSak
podlezl. Jakmile se prvniho plotu dotkli, za€ali na né pfislusnici Pohraniéni straze stfilet. Druhy plot
byl tvofen jen pletivem a lehce jej pfelezli. JelikoZz byli na konci svych sil, béZeli jiz velmi pomalu.
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Jeden z pfisludnikd Pohrani¢ni straZe byl za nim a slySel, jak pfimo za jeho hlavou stiskl spoust
zbrané. Jen to vSak cvaklo, pravdépodobné mél prazdny zasobnik. Pak jej uhodil pazbou pusky
do hlavy, az spadl na zem. Ze zemé vidél, jak Steffena SCHLEGELA jeden z pfislusnikd
Pohraniéni straze stielil ze zhruba 1 aZ 2 metrQ do lytka. Silné krvacel jako fontana. Rene RODER
jesté pomalu bézel dal, pak jej ale stfelili z bezprostfedni blizkosti do stehna. Po zadrzeni jim
pFisludnici Pohrani¢ni straZze nadavali do nacistd. Prvni pomoc jim neposkytli a v kasarnach mu
nasadili pytel na hlavu a tlacili ho skrze Spalir pfislusniki Pohrani¢ni straze, ktefi jej bili a kopali.
Nasledné jej bez Iékafského oSetfeni zavieli na samotku. Poté jej pfevezli do véznice v Plzni, pak
v Praze a nakonec do NDR. Bé&hem celé t¢ doby nemél moznost kontaktovat své pfibuzné ani
znamé. V Berliné jej dali do vézeni StaSi Hohenschénhausen. Tam jej vyslychali jako ve filmu,
s lampou do obliceje jej oslepovali, kFiCeli a pokouSeli se zjistit, kdo byl vidce aco ma nyni
za umysly. Po dvou nocich vyslecha byl propustén a teprve tehdy si mohl obléct nové oblec€eni,
jelikoZ jiz nemél zadné zavazadlo s pradlem. To v8echno jim odebrali Cesi a zfejmé ukradli.
Nahradu Skody Zada za zpusobené zranéni a za nelidské podminky vazby. Nemohl si ani vyménit
oble€eni a musel tam Casto snaset strach, viibec nevédél, co jej Ceka.

Dr. Thomas BARTSCH po svém zajisténi na statni hranici dne 25.7.1989 vypovédél vySetfujicimu
organu, ze se nékdy v bfeznu 1989 v NDR domluvil s Peterem GRUNDEM na pokusu o spole¢ny
ilegalni pfechod statni hranice z CSSR do SRN. Domnivali se totiz, Ze pfechod z CSSR do SRN
bude jednodussi nez z NDR. Dlvodem jeho rozhodnuti bylo to, Ze se v NDR citil jako zajatec,
nebyla v ném Zadna svoboda a nemohl nikam cestovat. Do CSSR pficestovali dne 18.7.1989
na motocyklu Petera GRUNDA. PokraCovali smérem k obci Kdyné, kde se kolem 22:00 hod.
ubytovali v kempu. Zde se zdrzeli az do 20.7.1989. Provadéli prizkum terénu, aby si vytypovali
prostor k pfechodu statni hranice. Dne 20.7.1989 odjeli z kempu na motocyklu smérem k Chodské
Lhoté aza touto obci schovali vlese motocykl a podle mapy akompasu pokracovali pésky
smérem ke statni hranici. Pfesli néjaky potok, prosli tunel a dostali se k poli, na jehoz konci byla
vidét strazni véz a dratény zataras. Domlouvali se, jak se dostanou na druhou stranu. Pivodné se
chtéli prostfihat plotem klestémi. Potom zahlédli, ze jsou v plotech mala vratka. Snazili se je
otevfit, zacloumali s nimi a pfi tom vyletéla svétlice. Lekli se a béZeli zpatky, probéhli zpét tunelem,
dostali se asi 30 metr( do pole a tam si zalehli. Chvili lezeli, potom pfibéhl pes a dva vojaci. Néco
jim fikali, ale nerozuméli jim. Domnivali se, Ze maji dat ruce vzhiru, coz také udélali. Stali zady
ke statni hranici, oba vojaci stali za nimi, takze na vojaky nevidéli. Protoze jim nerozuméli, tak se
pootoCil k vojakim a fikal jim, Ze jsou Némci a Ze jim nerozumi. Stale mél ruce nad hlavou. Vtom
zaznély vystfely a najednou byl zasazen do kolene pravé nohy, mirné z pravé strany. Kolik bylo
vystrell, nemuUze fict, protoze vystrely splynuly, jednalo se o davku. V zadném pfipadé to ale nebyl
jeden vystfel. Padl k zemi a chytil se za nohu, ktera bolela a silné krvacela. Oba vojaci se
na néem domlouvali, potom jeden z nich sundal jeho opasek, na némzZ mél pouzdro s loveckym
nozem. Vyndal obvazovy balicek, jeho nozem mu rozfizl kalhoty a obvazal mu ranu. Asi za hodinu
se na misto dostavil I1ékaf, nalozili jej na nositka a odnesli k silnici, kde jej |ékar oSetfil, dal mu
n&jakou injekci, umistili jej do sanitky a odvezli do nemocnice. Zadny nz na nikoho pfi zakroku
nevytahoval. Uz Petru GRUNDOVI, kdyz lezeli po vystfeleni svétlice v poli, fikal, Ze se nechaji
zadrzet, on také nemél v umyslu se zadrzeni branit. Kdyz se totiz rozhodli, Ze se pokusi o ilegalni
prechod z CSSR do SRN, pogitali s tim, Ze bud se jim pfechod podafi, nebo se nechaji zadrzet
bez kladeni odporu. Pro¢ proti nému hlidka pouZzila zbrafi, nevi, on k tomu svym chovanim podnét
nedal.

Jako svédek byl v pfipravném Fizeni, ¢&.j. UDV-807/TC-2017-260011, vyslechnut Ing. Jan
MUZIKAR, nar. | ktery odmitl vypovidat sargumentem, Ze byl vrozhodné dobé
nacelnikem Stabu HS PS OSH a jeho vypovéd by mohla vyvolat trestni fizeni vici jeho osobé.
K véci pouze uvedl, Ze jeho pfimym nadfizenym byli PhDr. Anton NEMEC a pfedtim gen. SADEK
a Ze jejich pfimym nadfizenym byl naméstek federalniho ministra vnitra pan HRUSECKY.

Jako svédek byl v pfipravném Fizeni, &.j. UDV-807/TC-2017-260011, vyslechnut PhDr. Jan
FOJTIK, CSc., nar. . ktery se vyjadfil pouze k organizaénim zéleZitostem, kdyz uved|, Ze
ohledné rezimu na statnich hranicich neprobihala zadna diskuze, jelikoz vyplyval z povinnosti
CSSR jako ¢&lena Var$avské smlouvy, ktera byla neustale ohroZzovana ze strany Spojenych statt
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americkych. Role pfedsednictva Ustfedniho vyboru KSC spoéivala v koordinaci politické &innosti
organd  Narodni fronty, kterd byla politickym systémem socialismu, a v zajisténi,
aby na odpovédnych mistech byli kadrové vybrani lidé oddani socialismu. Pfedsednictvo
Ustfedniho vyboru KSC zasedalo kazdy tyden, obvykle v patek, program schlze se uréoval po
dohodé& s pfedsedou vlady, pfislusnymi tajemniky KSC a generainim tajemnikem Ustfedniho
vyboru KSC. Clenové ikandidati pfedsednictva Ustfedniho vyboru KSC mohli ke kazdé
projednavane véci predkladat navrhy, o navrzich se hlasovalo prostou vétSinou. Mnozi ¢lenové
predsednictva Ustfedniho vyboru KSC byli zaroven &leny vlady. Pfedsednictvo mélo pochopitelné
vysSi politickou autoritu nez vlada.

Jako svédek byl v pfipravném Fizeni, &. j. UDV-807/TC-2017-260011, vyslechnut RSDr. Stanislav
NEZVAL, naméstek federalniho ministra vnitra v letech 1988-1989, ktery uvedl, Ze problematika
Pohrani¢ni straze mu byla pfidélena poté, co se Ing. FrantiSek KINCL, ktery mél jako nameéstek
federalniho ministra vnitra tuto gesci na starosti, sam stal ministrem vnitra. S genmjr. NEMCEM,
nacelnikem HS PS OSH, komunikoval jednou mési¢né a vyminil si od néj dostavat informace
o mimofadnych udalostech na statnich hranicich, kterymi se rozumélo i pouziti zbrané pfislusniky
Pohraniéni straZe. Zadné takové informace v$ak neobdrZel (a¢ bylo pol. organem prokazatelné
zjisténo, ze ke stfelbé dochazelo iv roce 1989). Pokud by je obdrzel, okamzité by informoval
ministra vnitra. Hovofilo se v§ak o tom, ze ministr vnitra dostaval informace pfimo z HS PS OSH.
O moznosti  pfislusnikd Pohrani¢ni straze pouzit zbran védél. Spole¢né s ministrem
Ing. FrantiSkem KINCLEM se snazili zménit rezim na statnich hranicich, ato C¢asteCnym
odstranénim zatarasu a dratll a omezenim moznosti pfisluSnikG Pohranic¢ni straze pouzit zbrarn. A
takové kroky musel odsouhlasit Ustfedni vybor KSC, bez ohledu na tento proces odstranéni
zatarast navrhli pfimo premiérovi ADAMCOVI, nicméné do konce roku 1989 nestihlo byt
realizovano.

PhDr. Jitfi PLACHY, Ph.D., znalec zoboru spole¢enské védy, specializace protinacisticky
a protikomunisticky  odboj, vypracoval dne 15.12.2019 pro potfeby trestniho Fizeni
&.j. UDV-807/TC-2017-260011 znalecky posudek. V ném uvedl, Ze obecny mechanismus toku
informaci byl takovy, Ze pfedsednictvo Ustfedniho vyboru KSC kazdy rok zatkolovalo federalniho
ministra vnitra k vypracovani zpravy o situaci na statnich hranicich. Zpravy byly federalnim
ministrem vnitra pfedsednictvu Ustfedniho vyboru KSC predloZeny spolu se stanoviskem Oddéleni
statni administrativy Ustfedniho vyboru KSC, které se sobsahem zprav seznamovalo
s predstinem. Clenové predsednictva Ustfedniho vyboru KSC k nim mohli v diskuzi vyslovit své
pfipominky, se kterymi pak byly zpravy vzaty na védomi. Pfedsednictvo Ustfedniho vyboru KSC
také vyslovovalo souhlas s dlouhodobym zakladnim zaméfenim sluzebni €innosti SNB a vojsk
ministerstva vnitra. Z tohoto mechanismu je tedy patrné, Ze &lenové predsednictva Ustfedniho
vyboru KSC mohli &innost bezpeénostnich sloZek, véetné Pohraniéni straZe, ovliviiovat.

Informovanost provéfovaného coby federalniho ministra vnitra o situaci na statnich hranicich,
konkrétné o poctech tlakl, proryvl a zadrzeni narusitel(, probihala na pravidelnych kolegiich
ministra vnitra CSSR. Ustav pro studium totalitnich reZzimi je definuje jako pravidelné mésicni
schuzky nejvyssiho vedeni resortu, tedy samotného ministra, jeho naméstku, ktefi Fidili jednotlivé
spravy, a dalSich pfizvanych funkcionarl, pficemz predmétem schlzek byly zalezitosti tykajici se
vnitfniho chodu ministerstva (kadrové a organiza¢ni zmény), vyhodnocovani pinéni dlouhodobych
ukoll nebo rozbory zprav tykajicich se bezpecnostni situace v zemi. Napfiklad ve Zpravé
o bezpec€nostni situaci na teritoriu Jihomoravského kraje, ktera byla projednavana za ucasti
provéfovaného na 4. kolegiu ministra vnitra CSSR dne 2.5.1989, se uvadi, Ze tlak na statni hranice
ze strany narusitelt je dlouhodobé na stejné urovni, roéné je zadrzeno v priméru pfes 100 osob,
kdy prfes vSechna soustavna soucinnostni opatfeni se 4. brigadou Pohrani¢ni straze Znojmo
dochazi roéné ke tfem az &tyfem proryvim. Na 7. kolegiu ministra vnitra CSSR byla za ucasti
provéfovaného dne 5.9.1989 projednavana Zprava o bezpecnostni situaci v JihoCeském kraji. V ni
se piSe, Ze trvajicim negativnim jevem je trestna Cinnost statnich pfislusnikd NDR, kterych se
do souCasneé doby podafilo zadrzet 51, spoc€ivajici pfedevSim v ilegalnim opusténi republiky.
Na témze kolegiu vzal provéfovany na védomi zpravu |. naméstka ministra vnitra CSSR Ing. Alojze
LORENCE, CSc., okontrole pInéni a zabezpeCeni zavazku vyplyvajicich ze ZavéreCného
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dokumentu Videriské nasledné schizky Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé a navrhu
dalSiho postupu. V této zpravé je konstatovana nezbytnost upravy prava pouziti zbrané pfislusniky
Pohrani¢ni straze a SNB stanoveného konkrétné v ustanovenich § 34/1 g) zakona ¢&. 40/1974 Sb.,
o Sboru narodni bezpec€nosti, § 8 zakona &. 69/1951 Sb., o ochrané statnich hranic, a nafizeni
ministra narodni bezpecénosti €. 70/1951 Sb., o pravu pfisluSnika Pohrani¢ni straze pouzit zbrané.
Zapis ze 7. kolegia ministra vnitra CSSR byl rozeslan dne 12.9.1989 a u podpisové doloZky
ministra vnitra je podepsan “KINCL®. A dale napfiklad ve Zpravé o bezpecnostni situaci
v SeveroCeském kraji, jejiz projednani za ucasti provéfovaného bylo na programu 9. kolegia
ministra vnitra CSSR konaného dne 7.11.1989, je pfedloZena tabulka vyhodnoceni tlaku narusitel(
na statnich hranicich s Polskou lidovou republikou a NDR.

Federalni ministr vnitra jednou ro&né informoval predsednictvo Ustfedniho vyboru KSC
o bezpeénostni situaci v CSSR za uplynuly rok. Pfedmétem vyroéni zpravy byl istav ochrany
statnich hranic. Piedsednictvo Ustfedniho vyboru KSC se schazelo jednou tydné. Schize trvaly
Casto pfes dvé hodiny. Jednani Fidil generalni tajemnik, ktery mél posledni slovo. Zasedanim
predsednictva prochazely programy prace vlad, parlamentu, Ustfedniho vyboru Narodni fronty,
ddlezitd vladni usneseni a navrhované zakony. K nékterym se vyjadfovalo, jiné pouze dostalo
na védomi. V8echna vyznamna opatieni a normy musely projit pfedsednictvem Ustfedniho vyboru
KSC. Proto byli &leny pfedsednictva Ustfedniho vyboru KSC nejvy3si pfedstavitelé hlavnich
spoleCenskych organizaci: prezident republiky, pfedsedové federalni a narodnich vlad, pfedseda
Federalniho shroméazdéni, pfedseda Ceské narodni rady avosob& generdlniho tajemnika
i predseda Ustfedniho vyboru Narodni fronty (RUZICKA Daniel. Komunisticka strana
Ceskoslovenska (KSC): stranické organy. Totalita.cz. 2019.).

Provéfovany dne 21.12.1988 piedlozil pfedsednictvu Ustfedniho vyboru KSC dokument
Bezpeé&nostni situace v CSSR, cile a hlavni ukoly sluZebni innosti SNB, Pohraniéni straze a vojsk
ministerstva vnitra na rok 1989. Dokument byl projednan za uc€asti provéfovaného na 100. schizi
predsednictva dne 13.1.1989. V ném provéfovany uvedl, Ze situaci na statni hranici charakterizuje
rostouci tlak narusitelt, kdy v porovnani s rokem 1987 se témér o jednu tretinu zvysil poCet osob
zadrzenych na hranicich se SRN a Rakouskou republikou. Jako hlavni cil sluzebni &innosti
Pohraniéni straze a OSH stanovil zdokonaleni forem a metod odhalovani narusiteld na pFistupech
ke statni hranici za aktivniho vyuzivani pomocnikG Pohrani¢ni straze a mistnich obyvatel.
V dokumentu rovnéz informoval pfedsednictvo Ustfedniho vyboru KSC o poétu emigrujicich osob
z CSSR, kterych byly v roce 1987 i 1988 tisice. Dal$i material Bezpeénostni situace v CSSR, cile
a hlavni ukoly sluzebni ¢innosti SNB, Pohrani¢ni straze a vojsk ministerstva vnitra na rok 1990,
uréeny k projednani v predsednictvu Ustfedniho vyboru KSC, byl schvalen na 8. kolegiu ministra
vnitra CSSR dne 3.10.1989, ale jiz nebyl na pfedsednictvu projednan. Opétovné v ném poukazuje
na zvySeny tlak naruSiteld na statnich hranicich se SRN a Rakouskou republikou, kdy
oproti stejnému obdobi roku 1988 se zvysil 0 62 % a se socialistickymi staty o 25 % a stejnou
meérou se zvysil po€et proryva statnich hranic.

Z vySe uvedeného je zfejmé, ze federalni ministr vnitra byl zakladnim informacnim ¢lankem
mezi pfedsednictvem Ustfedniho vyboru KSC a Pohraniéni straZi azZe sam k organizaci
Pohrani¢ni straZe vydaval rozkazy a dale ménil pravni predpisy a interni akty, které upravovaly
prava a povinnosti pfislusnikd Pohrani¢ni straze. Ostatné jiz citovany pfedpis OSH-I-1, ktery
provéfovany nechal v nezménéné podobé po dobu své funkce ministra vnitra CSSR v uginnosti, je
toho dokladem. Sam provéfovany k organizaci a ¢innosti Pohrani¢ni straze vydal rozkazy napfr.
€. 1/1989 ze dne 5.1.1989, o zméné a doplnéni penéznich nalezitosti a hmotného zabezpeceni
pFisludnikd Pohrani¢ni straZze a vojakl vojsk ministerstva vnitra v ¢inné sluzbé&, ¢. 9/1989 ze dne
31.7.1989, o vyhladeni mimofadnych bezpecénostnich opatfeni k zajisténi klidu a vefejného
poradku na Uzemi CSSR u prilezitosti 21. vyrogi internacionalni pomoci vojsk statd Var$avské
smlouvy, kdy uloZil povinnost pfijimat na zakladé vyvoje bezpecnostni situace opatfeni k ochrané
statnich hranic, nebo ¢. 10/1989 ze dne 3.8.1989, o pfevzeti pfedpisu schvaleného ministrem
narodni obrany CSSR do pusobnosti Pohraniéni straZe a vojsk ministerstva vnitra.

V zapisu vojenské rady (poradni organ nacelnika HS PS OSH) ze dne 28.2.1989 o zavérech
a analyzach tlaku narusitelt a pfi€in proryva statnich hranic v roce 1988 bylo dohledano, ze
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1. zastupce nacelnika HS PS OSH Ing. Jan MUZIKAR podal na poradé nadéelnikd zpravu o tom, Ze
presto, Ze pohrani¢ni hlidky byly s 6 narusiteli statnich hranic v dotyku zrakem, na dostfel nebo
na dostih se sluzebnim psem, nebylo zabranéno jejich priniku pres statni hranice. Jeho vyjadreni
svédCi o tom, Ze rezim ochrany statnich hranic byl i na konci 80. let nastaven na bezpodminecné
zabranéni nedovoleného prekrodeni statnich hranic CSSR i za cenu pouziti zbrané a zplisobeni
ujmy na zdravi nebo smrtelného nasledku.

V CSSR byl od 23.3.1976 v G&innosti Pakt, jehoz ustanoveni ¢&l. 12/2 opraviiovalo kazdého
svobodné opustit kteroukoli zemi, isvou vlastni. Pakt byl pfijat XXI. Valnym shromazdénim
Organizace spojenych narodd (dale jen "OSN") dne 16.12.1966 rezoluci &. 2200. Jménem CSSR
byl Pakt podepsan dne 7.10.1968, ale k jeho ratifikaci bylo pfistoupeno az v roce 1976 v souvislosti
s probihajici Konferenci o bezpecnosti a spolupraci v Evropé v Helsinkach, kde pfi projednavani
otazek v humanitarni oblasti vytvarela ratifikace Paktu pro socialistické staty pfiznivou negociacni
pozici pro odmitani nepfijatelnych navrhi tzv. zapadnich zemi. Aktivity Ceskoslovenské delegace
na uvedené konferenci Fidilo pfedsednictvo Ustfedniho vyboru KSC, jak je doloZeno pfijatymi
zavéry 161., 162. a2.schlze pFedsednictva Ustfedniho vyboru KSC z 11.7.1975, 22.8.1975
a 7.5.1976, na podkladé kterych bylo schvalovano sloZeni a postup pfi jednanich delegace
na konferenci. Ve vztahu k podpisu a ratifikace Paktu byla role predsednictva Ustfedniho vyboru
KSC rovnéz fidici. Dne 19.9.1967 predlozil ministr zahraniCnich véci Vaclav DAVID, nar.
B oicdsednictvu Ustredniho vyboru KSC navrh na podpis a ratifikaci Mezinarodniho
Paktu o ob¢anskych a politickych pravech. V pravodni zpravé ministerstva zahrani¢nich véci je
zminéno, Ze ustanoveni ¢l. 12 Paktu je jednim z nejcitlivéjSich ustanoveni a je nepochybné, Ze
po jeho ratifikaci by se obCané jesté ve vétSi mife dovolavali svobody pohybu, pficemz jde
o vaznou politickou otédzku. Navrh byl projednan dne 26.9.1967 na 46. schuzi pfedsednictva
Ustfedniho vyboru KSC a byl pfijat zavér, aby ministerstvo zahraniénich véci spolu s dal$imi
zUcCastnénymi ministry pfezkoumali v ramci svych resortll vSechny pfislusné predpisy a zjistili
mozné kolize s pfijatym Paktem. V ddvodové zpravé vladniho navrhu, kterym se predklada
Federalnimu shromazdéni k souhlasu Mezinarodni Pakt o obCanskych a politickych pravech, se
k ustanoveni €¢l. 12 uvadi, Zze pfedmétny ¢lanek zakotvuje svobodu pohybu a pobytu, pravo opustit
kteroukoli zemi, v€etné sveé vlastni, a pravo na navrat do své zemé. Tato prava mohou byt podle
ustanoveni ¢l. 12/3 omezena. Omezeni, ktera pfipousti odst. 3, musi byt stanovena zakonem
amusi byt nutnd pro ochranu statni bezpec€nosti, vefejného pofadku, vefejného zdravi nebo
moralky. Tuto duvodovou zpravu predlozili Federalnimu shromazdéni dne 15.5.1975 predseda
viady JUDr. Lubomir STROUGAL a ministr zahraniénich véci Ing. Bohuslav CHNOUPEK,
nar. . nacez dne 11.11.1975 vyslovilo souhlas s Paktem Federalni shroméazdéni, dne
23.12.1975 byl ratifikovan prezidentem CSSR JUDr. Gustavem HUSAKEM, CSc., dne 13.10.1976
byl vyhlaSen ve Sbirce zakonl vyhlagkou ministra zahraniénich véci &. 120/1976 Sb. a pro CSSR
vstoupil v u€innost dne 23.3.1976.

Na obecné porusSovani Paktu upozorfioval dokument ProhlaSeni Charty 77, zvefejnény dne
1.1.1977. Poukazoval na nedodrzovani ustanoveni &l. 12/2 Paktu, zaruCujici obanim pravo
svobodné opustit svou zemi, kdy pod zaminkou ochrany narodni bezpecnosti (odst. 3) bylo toto
pravo vazano na rizné nepfipustné podminky. Autofi v jeho textu vitaji, ze CSSR pfistoupila m;.
k tomuto Paktu, ale s novou naléhavosti pfipominaji, kolik zakladnich prav plati v nasi zemi —
bohuzel — jen na papife, stoji vtextu. Dale poukazovali na nedodrzovani ¢lank( zaruCujicich
svobodny projev a pohyb, na Sikanu lidi, jejichz nazory se odliSovaly od oficialnich stanovisek
statu, a na centralizaci politické moci. Do konce listopadu 1989 podepsalo Prohlaseni Charty 77
tém&F 1.900 lidi. Signatafi tohoto dokumentu byli v CSSR vystaveni perzekuci ze strany Statni
bezpednosti.

Pakt vedle zmifilovaného ustanoveni ¢l. 12/2 obsahoval i velice dllezité ustanoveni &l. 6/1, které
stanovilo, Ze kazda lidska bytost ma pravo na Zivot, Ze toto pravo je chranéno zakonem a Ze nikdo
nebude svévolné zbaven Zivota. Pravo na Zivot jako jedno zelementarnich lidskych prav
definovala jiz V8eobecna deklarace lidskych prav OSN, jehoz &lenem Ceskoslovensko bylo
od jeho zaloZeni v roce 1945. Byt nejde v mezinarodné pravnim smyslu o zavazny dokument,
predstavoval pro Clenské staty ramec pro ochranu prava na Zivot v jejich vlastnich pravnich fadech
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a také pfedpoli pro uzavirani konkrétnich mezinarodnich smluv, které ochrané lidskych prav davaly
konkrétni podobu.

Nasledné Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé probihaly po Helsinkach v letech
1977-1978 v Bélehradé, 1984-1986 ve Stockholmu a 1986-1989 ve Vidni. ZavéreCny dokument
pfijaty na konferenci ve Vidni byl pfedmétem projednani na jiz zminéném 7. kolegiu kolegia
ministra vnitra CSSR, na kterém se za U&asti provéfovaného projednavala i otazka Upravy prava
prislusnikd Pohrani¢ni straze a SNB pouziti zbrané proti naruSitellim statnich hranic, avSak jak
konkrétné mélo byt pravo upraveno, dokument Ing. Alojze LORENCE, CSc., neuvadi. Je toliko
konstatovano, ze ma-li byt disledné realizovan zévazek zakotveny v Zavére¢ném dokumentu
Videriské nasledné schlizky smérfujici k tomu, ze svobodu pohybu Ize omezit jen zakonem, je
nezbytné ke dni 1.1.1990 pfi pfilezitosti novely trestniho zakona upravit pravo pouziti zbrané
pFislusniky Pohrani¢ni straze a SNB. S ucinnosti této novely méla byt zruSena skutkova podstata
trestného Cinu opusténi republiky podle § 109/1, 2 trestniho zakona ve znéni uc€inném
do 31.1.1990 a tyto Ciny mély byt nadale postihovany jako pfestupek. Ve zpravé se rovnéz uvadi,
Ze se vnavaznosti na pfijeti nové ustavy predpoklada vyslovné stanoveni prava obcCana
na vycestovani. O absolutni pravo svobodného vycestovani z CSSR se vsak nejednalo. Jak je
konstatovano v Ukolech vyplyvajicich pro utvary FMV z rozpracovani Zavéreéného dokumentu
Videriské nasledné schuzky Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé v oblasti vizové
a pasové, které byly dne 3.7.1989 projednany na 6. kolegiu ministra vnitra CSSR za u&asti
provéfovaného, Slo o pfejmenovani jiz zavedeného institutu tzv. vystéhovani (jez bylo napf.
vyuzivano Statni bezpecnosti k provadéni akce “ASANACE* spocivajici v donuceni vytypovanych
signataiti Prohlaseni Charty 77 k vystéhovani z CSSR). Nové pojaté vycestovani mélo nad ramec
jiz zavedené praxe umoznit Seskoslovenskym ob&anim vycestovat z CSSR pouze za U&elem
slouceni rodicu s détmi, manzell nebo je-li uzavieno manzelstvi Ceskoslovenského obcana
s cizincem nebo s ¢eskoslovenskym obCanem zdrzujicim se trvale v ciziné. Pro uplnost pol. organ
dodava, e na 6. kolegiu ministra vnitra CSSR byla s provéfovanym podrobné& projednana
problematika pasové avizové agendy spojena se zakonem ¢&. 63/1965 Sb., o cestovnich
dokladech, ajeho provadécimi predpisy — vyhladkou ministerstva vnitra CSSR a ministerstva
zahranicnich véci €. 44/1970 Sb. a nafizenim vlady €. 114/1969 Sb.

Po kvalifikovaném posouzeni vSech skutkovych okolnosti dospél pol. organ kzavéru, ze je
na misté zahajit trestni stihani Ing. FrantiSka KINCLA jako obvinéného ze spachani zvlast
zavazného zloCinu zneuziti pravomoci Ufedni osoby podle § 329/1 c), 2 b), e) tr. z. ve znéni
u¢inném do 30.11.2011, nikoli ze spachani pfeCinu marfeni Ukolu ufedni osoby z nedbalosti
podle § 330/1 tr. z., pro ktery byly zahajeny ukony trestniho Fizeni. Ke zméné pravni kvalifikace
doslo po vyhodnoceni spisového materialu soustfedéného v pribéhu provérovani, kdyz na jeho
pocatku nebyly shromazdény vSechny podklady, na zakladé kterych bylo mozZné konstatovat
podezieni ze spachani umysiného zvladt zavazného zlo€inu zneuZiti pravomoci ufedni osoby
podle § 329/1 c), 2 b), e) tr. z. ve znéni uinném do 30.11.2011. Tato pravni kvalifikace nevychazi
pouze ze splnénych obligatornich znakl skutkové podstaty, ale je rovnéz dusledkem vyjimky
pfi uplatinovani zakladni hmotnépravni zasady zakazu retroaktivity, ktera je pfipustna v momentg,

Z Casového hlediska provéfovany spachal trestny ¢in v dobé ucinnosti zakona €. 140/1961 Sb.,
trestniho zakona, pfiemz jeho jednani je podle tehdy platné pravni upravy subsumovano
pod trestny €in zneuzivani pravomoci verejného Cinitele podle § 158/1 c), 2 c) trestniho zakona
ve znéni uc¢inném od 1.1.1962 do 30.6.1990. Skutkova podstata tohoto trestného ¢inu zalezi
v jednani pachatele, ktery v postaveni vefejného Cinitele v umyslu zpusobit jinému Skodu nesplini
povinnost vyplyvajici z jeho pravomoci a zplsobi takovym &inem jiny zvlast zavazny nasledek.
Vefejnym cCinitelem byl podle tehdy platné pravni upravy voleny funkcionaf nebo jiny odpovédny
pracovnik organu statni spravy nebo jiného statniho organu, pokud se podilel na plnéni ukolu
spolec¢nosti a statu a pouzival pfitom pravomoci, které mu byly v ramci odpovédnosti za plnéni
t&chto Ukol(l svéfeny (§ 89/8 trestniho zakona). Umysl| zpUsobit jinému $kodu se vztahuje nejen
na Skodu materialni, ale i Skodu imaterialni, jako je Skoda na pravech, na zdravi, moralni Skoda
apod. (SAMAL Pavel. Trestni zakon, C. H. Beck 2004). K podrobnému vymezeni pojmu jiny zvI&st
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zavazny nasledek odkazuje pol. organ na rozsudek Nejvy$siho soudu CR ze dne 28.11.2001, sp.
zn. 4 Tz 260/2001, ktery jej charakterizuje jako obzvladt zavazny zasah do osobni svobody
obCana, do ochrany Zivota a zdravi obCana nebo jinych zakladnich lidskych prav a svobod. Tento
znak kvalifikované skutkové podstaty pol. organ aplikuje s ohledem na nasledky zplsobené
zakonem legalizovanou stfelbou pfislusnikt Pohrani¢ni straze proti osobam, které bez ohrozovani
jinych osob neopravnéné prekracovaly statni hranice CSSR, jez vedly nebo mohly vést k jejich
ujmé na zdravi a Zivoté.

Za trestny Cin podle § 158/1 c), 2 c) trestniho zakona ve znéni ucinném do 30.6.1990 hrozil trest
odnéti svobody v trvani od tfi do deseti let. Pfi aplikaci vyjimky ze zasady zakazu retroaktivity pol.
organ zkoumal a vyhodnotil, Ze pro provéfovaného je nejpfiznivéjsi uplatnéni ustanoveni § 329/1
c), 2 b), e) zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni u¢inném do 30.11.2011 (zneuziti
pravomoci ufedni osoby), za ktery hrozi pachateli trest odnéti svobody od dvou do deseti let.
Takovy trestny €in je typovymi znaky pfiléhavy k tomu trestnému ¢inu, ktery provéfovany mél
spachat v dobé ucinnosti jiného zakona. Pouzita pravni Uprava konkretizuje taxativnimi zpUsoby
jednani pro aplikaci kvalifikované skutkové podstaty vtom smyslu, Zze vymezuje jako trestné
jednani pachatele podle odst. 2 pism. b) proti jinému projeho politické presvédCeni a
podle odst. 2 pism. e) pfi zneuziti tisné jiného. Pojem ufedni osoba je potom obdobny s pojmem
vefejny Cinitel (srov. § 127/1 c) tr. z. ve znéni u€inném do 30.11.2011 a § 89/8 trestniho zakona
ve znéni u¢inném do 30.6.1990).

Z hlediska konstrukce skutkové podstaty jsou obligatorni znaky splnény.

Objekt skutkové podstaty je dany samotnym ustanovenim a je jim zajem spole¢nosti na fadném
a zakonném pusobeni organl vefejné moci ana cinnosti jejich pracovnikd v souladu s jim
svéfenymi pravomocemi a v mezich téchto pravomoci.

Po strance subjektu je trestnim zakonikem vyZadovano, aby pachatel byl v postaveni ufedni
osoby. Ustanoveni § 127 tr. z. podava vymezeni ufedni osoby prostfednictvim tfi znakd. Konkrétné
musi jit o nékterou osobu uvedenou v pism. a) az i) citovaného ustanoveni, ktera pini ukoly statu
nebo spoleCnosti a pfi tom pouziva pravomoci svéfené pro plnéni téchto ukolu. Pol. organ
kvalifikoval postaveni provéfovaného jakozto ¢lena vlady (pism. c).

Za dalSi pol. organ zvaZzoval, zda provéfovany plnil ukoly statu nebo spoleénosti a pouzival pfi tom
svéfené pravomoci pro plnéni téchto ukold (§ 127/1 posledni véta tr. z.). PInéni ukoll statu nebo
spole¢nosti predstavuje vykon takovych c¢&innosti, které maji celospoleCensky vyznam, svou
povahou odpovidaji ¢innosti okruhu osob, jimz jsou uloZeny, a které jsou specifikovany s ohledem
na postaveni kazdé takové osoby zejména na zakladé zakona (SAMAL Pavel. Trestni zakonik. Il.
§ 140 az 421. Komentéar. C. H. Beck, 2010). Za pInéni ukolu statu nebo spolecnosti se oznacuje
odpovédna pfiprava krozhodovaci c¢innosti, vlastni rozhodovaci c¢innost a vykon pfijatych
rozhodnuti pfi svéfené pravomoci. Lze podtrhnout, Ze je-li s pojmem pravomoci spojena faze
vlastniho pfijeti rozhodnuti a faze jeho vykonu, potom ivécna pfiprava takového rozhodnuti,
bez niZ by nemohlo byt pfijato, musi pod pojem pravomoc rovnéz spadat. Pokud je projevem
pravomoci i vykon pfijatych rozhodnuti, logicky jim musi byt i podminka, bez které by takového
rozhodnuti ani jeho vykonu nebylo (nalez Ustavniho soudu ze dne 30.3.2000,
sp. zn. lIl. US 371/1999).

Nakonec pol. organ posuzoval, zda provéfovany spachal pfislusny trestny ¢in v souvislosti se svou
pravomoci a odpovédnosti (§ 127/2 tr. z.). Pravomoc zahrnuje pfedevsim opravnéni rozhodovat
o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob a ukladat jim ukoly. Ackoli pravomoc
neznamena jen opravnéni rozhodovat o pravech a povinnostech ob¢anu a ukladat jim ukoly, tak
vtomto pojmu musi byt vzdy obsazen prvek moci aprvek rozhodovani (rozhodnuti
&. 16/1967-Il. Sb. rozh. tr., rozhodnuti &. 48/1972 Sb. rozh. tr.). Ufedni osoba musi byt zaroveri
vybavena pravomoci, ktera ji umoznuje tyto ukoly pinit. Nestaci samotny vykon funkce spocivajici
v podileni se na plnéni ukolu spole€nosti a statu, nebot je tfeba, aby ufedni osoba soucasné
pouzivala pravomoci svéfené v ramci odpovédnosti za splnéni téchto ukold. Jakmile Ufedni osoba
tuto pravomoc nepouziva, nemulze jit o souvislost s jeji pravomoci a odpovédnosti ve smyslu
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§ 127 tr. z. Odpovédnosti se zde rozumi €innost v souladu s pfisluSnou pravni normou a povinnost
snaset za svUj postup trestni disledky.

Po objektivni strance je jednani provéfovaného vztazeno na zpUlsobeni zavazné ujmy jinému, tzn.
ujmy imaterialni, jako je 8koda na pravech, na zdravi, moralni Skoda, poskozeni v zaméstnani,
v rodinném Zivoté apod. (SAMAL Pavel. Trestni zakonik. C. H. Beck, 2012), v kumulaci
s nesplnénim povinnosti vyplyvajici zjeho pravomoci. Ve vztahu ke zjiSténym skutkovym
okolnostem jednani provéfovaného spociva v jeho neéinnosti ucinit opatfeni sméfujici k pfijeti
pravniho pfedpisu, ktery by pfisluSnikdm Pohrani¢ni stréZze a jinym ozbrojenym organim
nedovoloval pouzit stfelnou zbran proti osobam, které na uzemi republiky neopravnéné presly
nebo se po uzemi republiky neopravnéné pokousely pfejit statni hranice ana vystrahu se
nezastavily. Zarovenn jsou dany okolnosti pro aplikaci kvalifikované skutkové podstaty
podle odst. 2 pism. b) a e), tedy spachani takového &inu na jiném pro jeho skute¢né nebo domnélé
politické pfesvédCeni a zneuziti tisné jiného. Pol. organ pfitom neuvazuje otom, ze mélo byt
odfiato pravo PohraniCni straze pouzit zbran, ale opravnéni pouZiti zbrané mélo byt podminéno
statl (napf. pfi nutné obrané a krajni nouzi, pfi zakroku proti nebezpec¢nému pachateli atakdale).
Z tohoto hlediska se mazou dil&i ustanoveni § 1 b), c) a d) nafizeni ministra narodni bezpecnosti €.
70/1951 Sb., o pravu pfislusnika Pohrani¢ni straZe pouZzit zbrané, jevit jako akceptovatelna, nikoli
v8ak ustanoveni § 1 a) téhoz nafizeni, které davalo Pohrani¢ni strazi opravnéni pouzit zbran proti
osobé jiz za splnéni pouhé podminky, Ze osoba neopravnéné pfechazela statni hranici, a to nikoli
za G&elem vniknuti na Gzemi CSSR, ale ipfi nenasilném prechodu z zemi CSSR na Uzemi
sousedniho statu. Nepfipustnost takového opatfeni neospravedifuje ani fakt, ze tak sméli
pohranicnici u€init az po dané vystraze.

Provéfovany ztitulu své funkce disponoval opravnénim ucinit opatfeni spocivajici ve zméné
pravnich predpisu, které by pouziti zbrané Pohrani¢ni strazi pfisné regulovaly. Pfesto tak neudinil
a v dusledku toho zpusobil nejméné 7 poskozenym zavaznou ujmu v podobé ujmy na zdravi,
pfipadné v té podobg, Ze byli cilem stfelby pfislusnikl Pohrani¢ni straze a pouhou shodou nahod
nebyli zasazeni. Tim nesplnil povinnost vyplyvajici zjeho pravomoci ve smyslu ustanoveni
§ 329/1 c) tr. z. Povinnost konat vyplyvala z jeho postaveni federalniho ministra vnitra, ktery mél
Upravu rezimu ochrany statnich hranic v kompetenci. V CSSR tak fakticky neexistoval nikdo jiny,
kdo by stav na statnich hranicich mohl zvratit, nezZli federalni ministr vnitra a ¢lenové pfedsednictva
Ustfedniho vyboru KSC, ktefi v této i jinych oblastech podfizené slozky statu direktivng tkolovali.
Po pfijeti Paktu pak tato povinnost pfimo vyplyvala z jeho ustanoveni &l. 2/2, podle néhoz se kazdy
signatarsky stat zavazal ke schvaleni zakonodarnych nebo jinych opatfeni nutnych ktomu,
aby byla uplatnéna prava uznana v Paktu, respektive vyplyvala z vyhlaSky ministra zahranicnich
véci €. 120/1976 Sb., kterou byl Pakt vyhlaSen ve Sbirce zakona.

O nesplnéni povinnosti vyplyvajici z pravomoci jde, kdyZ pachatel nespini povinnost uloZenou mu
zakonem nebo jinym pravnim predpisem nebo povinnost vyplyvajici z jeho pracovni nebo funkeni
naplné (SAMAL Pavel a kol. Trestni zakon. Komentaf. C. H. Beck, 2004).

Ve vy€tu poskozenych, jmenovanych ve vyroku usneseni, jsou zahrnuty osoby, proti kterym bylo
v provéfovaném obdobi pouZito zbrané toliko z dlvodu, Ze jen neopravnéné prechazely statni
hranice a pfi tom nikoho vazné neohroZovaly na Zivoté, zdravi nebo svobodé, tedy ve smyslu
opravnéni podle § 1 a) nafizeni ministra narodni bezpecnosti €. 70/1951 Sb., o pravu pfislusnika
Pohrani¢ni straze pouzit zbrané, event. ve smyslu ¢&l. 9 h) pfedpisu OSH-I-1. Sluzebni zakroky,
pfi kterych bylo pfisluSniky Pohrani¢ni stréZe proti naruSiteldm statnich hranic pouzito pouze
varovnych vystfell nebo pfi nichz pfislusnici Pohrani€ni straze pouzili zbran, aby odvratili vazny
utok osoby, proti které zakroCovali, nehodnoti pol. organ jako trestné.

Pro uplnost pol. organ dodava, ze neni rozhodujici, ze vSichni poSkozeni jsou cizimi statnimi
pFislusniky. Ctyfi poSkozeni, ktefi byli vyslechnuti, uvedli, Ze utikali z NDR do SRN z politickych
davodd a k utéku pres Ceskoslovensko se rozhodli na zakladé jejich nespravného odhadu, Ze
proniknou na Zapad s mensSimi obtizemi. Rezim ochrany €eskoslovenskych statnich hranic vSak
byl nastaven na zabranéni nelegalniho proniknuti vSech osob bez ohledu na jejich narodnost,
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pfiemz zadrZeni cizinci byli pfedavani bezpe€nostnim organdm jejich domovského totalitniho
statu, kde byli vystaveni pfisnym trestnim postihim. Trvajici trestny &in, ktery byl provéfovanym
udrzovan do doby svého odvolani z funkce federalniho ministra vnitra, postihl nejméné sedm
pFislusnikd NDR a shodou okolnosti Zzadného ¢eskoslovenského ob&ana.

Po strance zavinéni pol. organ shledava, Ze provéfovany jednal v nepfimém umyslu porusit
nasledek chranény trestnim zakonikem tim, Zze byl s ohledem na znalost pravnich pFedpisu
upravujicich pravo pfislusnika Pohrani¢ni straze (popf. SNB) pouzit zbrané proti osobam, které se
neopravnéné pokousely prejit statni hranice s cilem opustit CSSR, a s ohledem na znalost poétu
osob, které se kazdy rok skuteCné pokusily statni hranice neopravnéné prejit, srozumén
s eventualitou, Ze zachovanim pravniho stavu upravujiciho rezim ochrany statnich hranic maze
dojit kujmé& na Zivoté azdravi toho, kdo se v okolnostmi vyvolané tisni a pro své politické
presvédéeni rozhodne, byt neopravnéné, opustit CSSR. Provéfovany dale v&dél, jaka restriktivni
opatfeni byla aplikovana proti osobam, které zakonnou cestou Zadaly o vydani cestovniho pasu
a vyjezdni dolozky, a Ze podezfeni z emigrace do ciziny, vedle fady dalSich vagné definovanych
podminek, bylo divodem k odmitnuti jejich vydani. Aplikace téchto pravnich predpisu vedla
k zamezeni jakékoliv emigrace, vycestovat do zahranici, zejména do kapitalistickych statd, bylo
umoznéno jen osobam se spravnym kadrovym profilem, tedy osobam, jejichz politické pfesveédceni
bylo souladné s tehdejSim statnim zfizenim. Ostatnim, tedy osobam s nesouladnym politickym
presvédCenim, byla mozZnost vycestovat do zahrani€i odebrana, o to spiSe moznost se v zahranici
usadit, pfiemz je mozné opétovné odkazat na rozkaz €. 17/1988, ktery vydal provéfovany,
o stanoveni pokyn( k zajisténi Ukol( vyplyvajicich pro SNB zrozhodnuti prezidenta CSSR
o amnestii trestného Cinu opusténi republiky podle § 109/1, 2 trestniho zakona ve znéni u¢inném
do 31.1.1990, v némz instruoval podfizené utvary, jak posuzovat opusténi republiky z pachatelovy
nepratelské pohnutky k socialistickému spoleCenskému nebo statnimu zfizeni, jeZz bylo z amnestie
vyjmuto. Tato skuteénost vedla stovky obéani CSSR a dal$ich socialistickych statd ke snaze
neopravnéné prekonat statni hranice CSSR, a to v drtivé vétsiné pfipadli nelsp&sné, o emz byl
provéfovany pravidelné informovan prostfednictvim zprav o bezpecnostni situaci projednavanych
na kolegiich ministra vnitra CSSR. Provéfovany tedy byl srozumén stim, Ze pro politické
pfesvédéeni podstatna &ast populace CSSR i ostatnich socialistickych stati neméla moznost
vycestovat do zahranici, pfi€emz mnozi se z rozdilnych ddvodu uchylili k tak riskantnimu kroku,
jako bylo prekro€eni ostnatym dratem obehnanych a ozbrojenymi pfislusniky Pohraniéni straze
hlidanych statnich hranic CSSR, i kdyZ mira UspéSnosti takového &inu byla miziva, a v pfipadé
neuspéchu jim v lepSim pfipadé hrozil nepodminény trest odnéti svobody pro spachani trestného
¢inu opusténi republiky podle § 109 trestniho zakona ve znéni u¢inném do 31.1.1990, v hor§im
pfipadé postieleni ¢i smrt. Provéfovanému bylo zfejmé, Ze takovy krok pravdépodobné nebyl
projevem zcela svobodného rozhodnuti, ale stavu tisné, ve kterém se vzhledem k vySe uvedenym
skuteénostem osoby prekraduijici statni hranice CSSR nachazely.

K ujmé poskozenych by nedoSlo, pokud by reZzim ochrany statnich hranic — za celou dobu
funk&niho obdobi provéfovaného v ufadu federalniho ministra vnitra protipravné udrzovany — nebyl
nastaven na bezpodmineném zamezeni nelegalnich utéki pres Ceskoslovenské hranice
i za pfedpokladu pouziti téch nejzazSich prostfedku, jinymi slovy provéfovany upfednostrioval
zadrZeni narusitele, i za cenu jeho usmrceni nebo zranéni, pfed jeho uspéSnym proniknutim
pres statni hranici na uzemi jiného statu.

| pfesto, Ze zapisy z uvedenych kolegii ministra vnitra CSSR naznaduji, Ze existovala snaha
provéfovaného a jeho podfizenych funkcionafl Upravu rezimu ochrany statnich hranic zmirnit,
nikdy nenabyla platnosti ani u€innosti a k Zzadné realné zméné nedoslo (vSechny zminéné zakony,
vyhlaSky arozkazy byly zruSeny az po roce 1989 v dusledku zmény politického rezimu
bez pfi€inéni provéfovaného). Provéfovany meél opatfeni, jez rusi opravnéni pfislusnikd Pohrani¢ni
straze pouzit zbrai proti osobam, které pouze na Uzemi CSSR neopravnéné piesly nebo se
po tzemi CSSR neopravnéné pokousely prejit statni hranice a na vystrahu se nezastavily, provést
v okamziku, co nabyl pravomoc takové opatfeni ucinit, nebot v dobé, co otazku upravy rezimu
ochrany statnich hranic v roce 1989 projednaval, nadale dochazelo k pouziti zbrané Pohranicni
stréZi v souladu s problematickym ustanovenim § 1 a) nafizeni ministra narodni bezpec¢nosti
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€. 70/1951 Sb., opravu pfisluSnika Pohraniéni straze pouzit zbrané, av navaznosti na to
i v souladu s ustanovenim ¢&l. 9 h) pfedpisu OSH-I-1. Nakonec je nutné doplnit, Zze vypusténi
skutkové podstaty trestného Cinu opusténi republiky podle § 109/1, 2 trestniho zakona ve znéni
uc¢inném do 31.1.1990, jeZz mélo byt nadale postihovano jako pfestupek, nemélo vliv na samotné
kriminalizované jednani ve vztahu k podminkam pouZiti zbrané pfislusniky Pohranicni straze.

PromiCeni zvlast zavazného zlocinu je vylou€eno ustanovenim § 5 zakona &. 198/1993 Sb.,
o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému, jez stanovi, ze do promiceci Ihuty
trestnych €inG se nezapocCitava doba od 25.2.1948 do 29.12.1989, pokud z politickych davodu
nesluCitelnych se =zakladnimi zasadami pravniho fadu demokratického statu nedoslo
k pravomocnému odsouzeni nebo zprosténi obZaloby, a ustanovenim § 35 c) tr. z., jeZ stanovi, Ze
uplynutim promi€eci doby nezanika trestni odpovédnost za trestné Ciny spachané v dobé
od 25.2.1948 do 29.12.1989, u nichz horni hranice trestni sazby odnéti svobody Cini nejméné 10
let, pokud z davodu neslucitelnych se zakladnimi zasadami pravniho fadu demokratického statu
nedoSlo k pravomocnému odsouzeni nebo zprosténi obzaloby, a které byly spachany vefejnymi
Ciniteli anebo byly spachany v souvislosti s pronasledovanim jednotlivce nebo skupiny osob
z divodu politickych, rasovych ¢i nabozenskych. Po celou dobu uc&innosti trestniho zakona
a trestniho zakoniku nedo$lo ke sniZeni horni hranice trestni sazby odnéti svobody 10 let
za spachani trestného Cinu, ktery je provéfovanému kladen za vinu.

Jiz ze samotného popisu skutku ve vyrokové Casti usneseni a s ohledem na dostateéné znamé
a odborné zmapované poméry panujici v dobé tzv. normalizace, vyznaclujici se nerespektovanim
zakladnich lidskych prav a svobod ob&anUl a privilegovanim osob vykonavajicich vysoké stranicke
a statni funkce (viz napf. SIMACKOVA Katefina, MOLKOVA FOUKALOVA Kristyna, PROCHAZKA
Vojtéch. Zakon o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému. Komentar. Wolters
Kluwer, 2017), je zfejmé, Ze vtomto pfipadé Ize dovodit snahu tehdejSiho reZimu pfedmétné
jednani nekriminalizovat a trestni odpovédnosti provéfovaného se nezabyvat. Toto nekonani
tehdejSich organu Cinnych v trestnim Fizeni mélo zfejmy politicky podtext, nebot’ jednani, resp.
nejednani provéfovaného vychazelo zjeho pfesvédceni, Ze zajem na humannich a lidskych
pravech odpovidajicim rezimu na statnich hranicich v souladu s Paktem musi ustoupit zajmu
na udrzeni politického zfizeni, jehoz byl pfimym realizatorem, a zajmu na absolutni kontrole nejen
pohybu, ale i smySleni a vyjadfovani ob¢an(, ktefi s nim nesouhlasili. Navic bylo v uvedené dobé
naprosto nemyslitelné, aby pfisludné organy €inné v trestnim Fizeni, které byly pod pfimym vlivem
a kontrolou statni moci, proti jeho vrcholnému predstaviteli trestni fizeni byt jen zahgjily.

Pol. organ tedy dospél k zavéru, Ze trestni stihani provéfovaného nebylo promi&eno, a neni proto
nepfipustné ve smyslu ustanoveni § 11/1 b) tr. f.

S ohledem na shora uvedené skuteCnosti povaZuje pol. organ zahajeni trestniho stihani tak, jak je
uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto usneseni, za dostatecné odidvodnéné.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je pripustna stiznost, jiz mize obvinény podat do tfi dni od doruc¢eni u pol. organu, ktery usneseni vydal.
Stiznost neméa odkladny ucinek.

Podle § 36/3 tr. . musi mit obvinény obhajce jiz v pfipravném fizeni, nebot je konano fizeni o trestném c¢inu, na ktery zakon stanovi
trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice prevySuje pét let. Jestlize si obhajce od prevzeti tohoto usneseni do osmi dni nezvoli
obvinény sam nebo nebude-li v této dobé zvolen zakonnym zastupcem, popfipadé pribuznym v pokoleni primém, sourozencem,
osvojitelem, osvojencem, manzelkou, druzkou nebo zucastnénou osobou, bude mu obhéjce ustanoven (§ 37 a § 38 tr. 1.)

kpt. PhDr. Jan TRNECKA
vrchni komisar

"otisk Uredniho razitka"

19.4914.71749
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