POLICIE CESKE REPUBLIKY

Narodni centrala proti organizovanému zlo&inu SKPV
expozitura Ostrava

3. oddéleni

30. dubna 24/1682, 728 99 Moravska Ostrava

C.j. NCOZ-3504-108/TC-2019-417704-F Ostrava 12.6.2019

USNESENI

Policejni organ Policie Ceské republiky, Narodni centraly proti organizovanému
zloCinu, Sluzby kriminalni policie a vy$etfovani, expozitura Ostrava, podle ustanoveni
§ 160 odst. 1 trestniho fadu zahajuje trestni stihani obvinénych

1) Ing. Martina Dédice, nar. Qi EEEENGEGEGEGEGEENEEED
G
2) Ing. Radima Dédice, nar QUGN

jako obvinénych ze spachani

L.
zloCinu legalizace vynosti z trestné &innosti podle § 216 odst. 1 pism. a, odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku, ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

Il
pokusu zvlast' zavaZzného zlo¢inu mafeni spravedinosti podle § 21 odst. 1, § 347a
odst. 1, odst. 5 pism. b) trestniho zakoniku, ve formé spolupachatelstvi podle § 23
trestniho zakoniku,

kterych se dopustili tim, Zze
ad .

v Ostrave spole¢né po vzajemné dohodé zastreli plvod &asti finandnich prostfedkl ve
vySi 9 000 000,-K¢, které Ing. Martin Dédic ziskal jako vynos ze spachani zloginu
zjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pfi vefejné soutézi a vefejné drazbé dle
§ 256 odst. 1, odst. 2 pism. c), odst. 3 tr. zakoniku, zvlast zavazného zlodinu prijeti
Uplatku dle § 331 odst. 1, odst. 4 pism. a) tr. zakoniku a zlo¢inu legalizace vynosu z
trestne Cinnosti dle § 216 odst. 1 pism. a), odst. 4 pism. c) tr. zakoniku, kterazto véc
byla policejnim organem vedena pod C.j.OKFK-2050/TC-2012-252501, a kterych se
Ing. Martin Dédic mél dopustit v obdobi let 2008 — 2013 v souvislosti se tfemi verejnymi
zakazkami Dopravniho podniku Ostrava a.s. a tfemi vefejnymi zakazkami M&stské
nemocnice Ostrava, pfispévkové organizace,



a dale které Ing. Martin Dédic ziskal jako vynos ze spachani zlo¢inu zkraceni dane,
poplatku a podobné povinné platby dle § 240 odst. 1, odst. 2 pism. a, c) trestniho
zakoniku, ve formé spolupachatelstvi dle § 23 trestniho zakoniku, spachany ve
prospé&ch organizované zlo¢inecké skupiny dle § 107 odst. 1 trestniho zakoniku,
a zvlast zavazného zloginu Uéasti na organizované zlo¢inecké skupiné dle § 361 odst.
1 trestniho zakoniku, kdy véc byla policejnim orgénem vedena pod C.].NCOZ-
4188/TC-2017-417704, a kterych se Ing. Martin Dédic meél dopustit v obdobi let 2009-
2013 kracenim dané z pfidané hodnoty a dané z pfijmu pravnickych osob jim ovladane
spolednosti Business Advisor, a.s. prostfednictvim nakupu reklamy od spole¢nosti
PROPAG-STORM a.s. za cca 9-ti nasobné navySenou cenu s naslednym inkasovanim
vratek hotovosti ve vy&i 80% z plateb za reklamu bez DPH, kdy tyto trestni véci jsou
v sougasné dob& predmétem jednani Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. 77 T
1/2016, pfic¢emz Ing. Radim Dédic ze svého pUsobeni ve spole¢nosti Dédic & Partneri
a.s., nyni Value Consulting a.s., a Direct Finance, s.r.o., z informaci, které mohl zjistit
ze své Ucasti na prohlidkach provedenych policejnim organem ve dnech 16. a
17.9.2013, a vztahu se svym bratrem musel vé&dét, Ze se jedna o financni prostredky
pochéazejici z trestné ¢innosti Ing. Martina Dédice,

a to tak, ze

po té, kdy byly dne 16.9.2013 policejnim organem PCR NCOZ SKPV exp. Ostrava
v trestni véci vedené pod C.j.OKFK-2050/TC-2012-252501 provedeny prohlidky v byté
Ing. Martina Dédice, jeho matky Karly Dédicové, v prostorach uzivanych spolecnostmi
Dédic & Partnefi a.s. a Direct Finance, s.r.o., které Ing. Martin Dé&dic ovladal, a
bezpednostni schranky Ing. Martina Dédice v Komer¢ni bance, a.s., a u kterych byl
Ing. Martin Dé&dic i Ing. Radim Dédic pfitomni, a oba se tak prokazatelnym a
hodnovérnych zpiisobem dozv&déli, Ze policejnim orgéanem je vedeno trestni fizeni
pro podezfeni ze spachani zavazné trestné ¢innosti a Zze podezielym je mimo jinych i
Ing. Martin Dédic,

vyhotovili smlouvu o pljéce, kterou s umyslem vzbudit zdani, Ze tato byla uzaviena
bez souvislosti s provedenymi prohlidkami, opatfili datem 13.9.2013, podle které Ing.
Martin Dédic jakozto véfitel pfenechava bezlro¢né dluznikovi Ing. Radimu Dédicovi
gastku 9 000 000,-K& a zavazuje se nejpozdéji do 18.9.2013 prevést tyto finanéni
prosttedky na G&et Ing. Radima Dédice v UniCreditBank, a.s. ¢. 2107818442/2700, a
Ing. Radim Dé&dic se zavazuje finanéni prostfedky vratit nejpozdeji do 31.12.2018,

nagez Ing. Martin Dédic dne 18.9.2013 zadal v Komer¢ni bance, a.s. pfikaz k Uhradé
gastky 9 000 000,-K¢& ze svého uctu ¢. 19-3203160227/0100 na ucet svého bratra Ing.
Radima Dédice &. 2107818442/2700 u UniCreditBank, a.s. s deklarovanym tcelem
platby "pujcka", pficemz nasledné dne 19.9.2013 na zékladé zadosti Komercni banky
a.s. Ing. Martin Dédic zde pfedloZil uvedenou smlouvu o pujée ze dne 13.9.2013 jako
pravni titul k uskute&néni pfevodu, kdy k faktickému pfevodu financnich prostiedku
doslo dne 20.9.2013,

pfiemz nasledné v pfesné nezjisténé dobé po té, kdy byla pohledavka Ing. Martina
Dédice za svym bratrem Ing. Radimem Dédicem na vraceni uvedene castky
usnesenim policejniho organu pod C.j. OKFK-2050-1183/TC-2012-252501 ze dne
25.3.2014, které nabylo pravni moci dne 30.4.2014, zaji$t€na jako nahradni hodnota
za vynos z trestné &innosti dle § 79f k ustanoveni § 79a odst. 1 tr. fadu, kterym bylo
Ing. Radimu Dédicovi jako dluznikovi z uvedené smlouvy mimo jiné uloZeno, aby misto
pinéni majiteli pohledavky pinil na stanoveny ucet, a navazne na toto usneseni a
skuteénost, Ze splatnost pohledavky jiz nastala dne 31.12.2018, byl Ing. Radim Dédic
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pisemnou vyzvou Krajského soudu v Ostravé ze dne 6.3.2019, kterd mu byla doruéena
dne 8.3.2019, vyzvan k thradé uvedené castky,

Ing. Martin Dédic a Ing. Radim Dé&dic v blize nezjisténé dobé po doruéeni této vyzvy
Krajského soudu v Ostravé Ing. Radimu Dédicovi dne 8.3.2019 spole¢né v amyslu
vyhnout se zaplaceni ¢astky 9.000.000 -K¢& vytvorili antedatovanou darovaci smlouvu,
kterou opattili datem 17.9.2013, dle které Ing. Martin Dédic daruje a postupuje svému
bratru Ing. Radimu Dédicovi svou pohledavku vznikiou z titulu smlouvy o pujsce
uzaviené mezi Ing. Martinem Dé&dicem jakozto véfitelem a Ing. Radimem Dédicem
jakozto dluznikem dne 13.9.2013 ve vysi 9.000.000,-K¢, a obdarovany Ing. Radim
Dédic tuto pohledavku nabyva a pFijima,

ad Il.

v Ostravé dne 12.3.2019 predlozil Ing. Radim Dé&dic Krajskému soudu v Ostravé
v trestnim fizeni vedeném pod sp. zn. 77 T 1/2016 kopii vy$e uvedené darovaci
smlouvy ze dne 17.9.2013, dle které Ing. Martin D&dic daruje a postupuje svému bratru
Ing. Radimu Dédicovi svou pohledavku vzniklou z titulu smlouvy o pUljcce uzaviené
mezi Ing. Martinem Dédicem jakozto véfitelem a Ing. Radimem Dédicem jakozto
dluznikem dne 13.9.2013 ve vysi 9.000.000,-K&, a obdarovany Ing. Radim Dédic tuto
pohledavku nabyva a pfijima, kterou pred tim v presné nezjisténé dobé po vyzvé
Krajského soudu v Ostravé k zaplaceni Castky 9 000 000,-K& doruéené dne 8.3.2019
Ing. Radimu Dédicovi spole&né vytvotili a opaiili smyslenym datem 17.9.2013, pfiemz
Ing. Martin Dédic dne 18.3.2019 pfi hlavnim ligeni potvrdil Krajskému soudu v Ostravé
existenci darovaci smlouvy a jeji pravost a také skute¢nost, Ze nema vg&i svému
bratru Ing. Radimu Dédicovi pohledavku ve vysi 9 000 000,-K¢ a pfi hlavnim ligeni
konaneho dne 10.6.2019 predlozil Krajskému soudu v Ostravé kopii vySe uvedené
darovaci smlouvy ze dne 17.9.2013 ovéfené dne 27.5.2019 notafem JUDTr. Josefem
Kawulokem,

a Ing. Radim Dédic a Ing. Martin Dédic predlozili Krajskému soudu v Ostravé kopie
predmeétné darovaci smlouvy ve spole¢ném umyslu, aby byla pouzita v daném fizeni
Krajského soudu v Ostravé jako prava, s cilem predstirat skutecnost, ze pohledavka
Ing. Martina Dédice z titulu smlouvy o pijéce je neexistentni a proto také Ing. Radimu
Dédicovi nevznikla povinnost Krajskému soudu v Ostravé predmeétnou finanéni ¢astku
hradit, a tim aby zabranili vymahani zaji§téné pohledavky Krajskym soudem v Ostravé
a ziskali tak neopravnény majetkovy prosp&ch ve vySi 9 000 000,-K¢&, piicemz
k samotnému obohaceni o tuto astku u obvin&nych nedoslo, nebot ve véci dalsiho
nhaloZeni s touto pohledavkou Krajsky soud v Ostravé pravomocné dosud nerozhodl.

Oduavodnéni

Dne 27.3.2019 byly policejnim organem Policie Ceské republiky, Narodni centralou
proti organizovanému zlo¢inu Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, expoziturou
Ostrava, dale jen NCOZ exp. Ostrava, zahdjeny Ukony trestniho fizeni podle § 158
odst. 3 trestniho fadu ve véci podezieni ze spachani zlodinu legalizace vynosu
z trestné Cinnosti dle § 216 odst. 1 pism. a, 4 pism. b) trestniho zakoniku a zvlast
zavazného zloCinu mafeni spravedinosti podle § 347a odst. 1, odst. 5 pism. b)
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trestniho zakoniku, kterého se méli dopustil Ing. Martin Dédic (gen. shora) a Ing. Radim
Dédic (gen. shora).

Trestni fizeni bylo zahajeno na zakladé pisemneho poznatku Vrchniho statniho
zastupitelstvi v Olomouci, pobocka Ostrava, ze dne 18.3.2019 pod zn. 4VZV 2/2014-
1460, adresovaného policejnimu organu NCOZ exp. Ostrava. Z oznameni vyplyva, Ze
Krajskému soudu v Ostravé byl pfedloZen dopis Ing. Radima Dé&dice ze dne 11.3.2019
a jako pfiloha darovaci smlouva mezi Ing. Martinem Dédicem a Ing. Radimem
Dédicem ze dne 17.9.2013, kdy tento mé&l darovat Ing. Radimovi Dédicovi svou
pohledavku viigi jeho osobé ve vysi 9.000.000,-K& vzniklé smlouvou o pljéce ze dne
13.9.2013. Uvedené dokumenty opraviiovaly podezieni o antedataci obou smluv
s cilem legalizovat vynos Ing. Martina Dédice z trestne ¢innosti.

Policejni organ NCOZ exp. Ostrava ved| trestni fizeni, v nichz Ing. Martin Dédic
vystupoval v postaveni obvinéného. Pod &.j. OKFK-2050/TC-2012-252501 byl Ing.
Dédic od 24.3.2014 stihan pro jednak zlo¢in zjednani vyhody pfi zadani vefejné
zakazky, pfi vefejné soutézi a vefejné drazbé dle § 256 odst. 1, odst. 2 pism. ¢), odst.
3 trestniho zakoniku, jednak zvlaét zavazny zlo€in piijeti Uplatku dle § 331 odst. 1,
odst. 4 pism. a) trestniho zakoniku, a jednak pro zlo&in legalizace vynosu z trestné
ginnosti dle § 216 odst. 1 pism. a, odst. 4 pism. c) trestniho zakoniku. V této véci byla
statnim zastupcem Vrchniho statniho zastupitelstvi v Olomouci, pobocCka Ostrava pod
sp. zn. 4 VZV 2/2014 dne 26.4.2016 podana obzaloba, ktera je v souCasné dobe
projednavana u Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. 77 T 1/2016. Obzaloba vini
Ing. Dédice z toho, ze diky svym tzkym vazbam na pfedstavitele Statutarniho mesta
Ostravy a Moravskoslezského kraje ziskal vliv na déni v Dopravnim podniku Ostrava,
a.s. a Méstské nemocnici Ostrava, pfispévkova organizace, jehoz mél vyuzivat
k ovliviiovani témito subjekty vyhlasovanych vefejnych zakazek a od vitéznych
uchazed&(l nasledné inkasovat finanéni prostiedky, které jsou obZalobou povazovany
za Uplatky. Celkem se jedna v sumé o Castku 30 807 748,-KC.

Dale pod C.j. NCOZ-4188/TC-2017-417704 bylo od data 3.5.2017 vedeno policejnim
organem NCOZ, exp. Ostrava trestni stihani Ing. Martina Dédice pro jednak zlocin
zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby dle § 240 odst. 1, odst. 2 pism. a),
c) trestniho zakoniku, ve formé spolupachatelstvi dle § 23 trestniho zakoniku,
spachany ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny dle § 107 odst. 1 trestniho
zakoniku, a jednak zvlagt zavazny zlo¢in tasti na organizované zlo¢inecké skupiné
dle § 361 odst. 1 trestniho zakoniku. V této véci byla statnim zastupcem Vrchniho
statniho zastupitelstvi v Olomouci, pobo¢ka Ostrava pod sp. zn. 4 VZV 2/2017 dne
11.10.2017 podana obzaloba, ktera je v soutasné dobé projednavana u Krajskeho
soudu v Ostravé pod sp. zn. 77 T 1/2016. Obzaloba vini Ing. Martina Dédice z toho,
7e nejméné v obdobi od 19.5.2009 do 23.6.2014 v Ostrave, ale i jinde v Ceské
republice, jako osoba ovladajici a fidici spole¢nost Business Advisor, a.s. IC
27825094, a Ing. Bietislav Pavelek, jako jediny ¢len pfedstavenstva této spolecnosti
jednajici podle pokynu Ing. Martina Dédice, ve spolenéem umyslu soustavné kratili
dafiovou povinnost a neopravnéné vylakali nadmérné odpodty na dani z pfidane
hodnoty a dani z pfijmu pravnickych osob spolecnosti Business Advisor, a.s.
prostfednictvim  nakupovani reklamy, ktera byla vpriméru 9-tinasobné
nadhodnocena, s naslednym inkasovani vratek hotovosti ve vysi cca 80% z platem za
tuto reklamu bez DPH, ¢imz méli pro tuto spolecnost a pro sebe ziskat neopravnény
maijetkovy prospéch. Skoda zplsobena ¢eskému statu v tomto pfipadé predstavuje
Castku 6 138 105,-K¢.



V disledkl vy$e popsané trestné &innosti Ing. Martin Dédic v letech 2009-2013 ziskal
castku 36 945 853 ,-K&.

Dne 25.3.2014 bylo policejnim organem pod C.j. OKFK-2050-1183/TC-2012-252501
vydano usneseni podle § 79f k ustanoveni § 79e odst. 1 trestniho fadu zajistujici jako
nahradni hodnotu za vynos z trestné &innosti jinou majetkovou hodnotu, a to penézni
pohledavku véfitele Ing. Martina Dédice u dluznika Ing. Radima Dédice ve vysi
9 000 000,-K¢, veetné jejiho prislusenstvi, ktera vznikla dne 13.9.2013 uzavienim
smlouvy o pUjéce se splatnosti do 31.12.2018. Toto usneseni si Ing. Martin Dédic
prevzal dne 25.3.2014 a Ing. Radim Dé&dic dne 25.3.2014. Usneseni nabylo pravni
moci dne 30.4.2014. Dne 1.4.2014 byla policejnimu organu prostfednictvim Mgr.
Gabriely Nejedlikové, tehdejsi pravni zastupkyné Ing. Martina Dédice, proti tomuto
usneseni pfedlozena blanketni stiznost Ing. Martina Dédice. V dodate¢n& dorudenédm
odUvodnéni stiznosti ze dne 14.4.2014 Ing. Martin Dé&dic prostrednictvim Mgr.
Nejedlikové uvedl, Ze pfedmétnou penézni pohledavku z titulu smlouvy o pljcce, ktera
méla byt uzaviena mezi nim a jeho bratrem Ing. Radimem Dédice, nevlastni. Neni, a
v dobé doruCeni usneseni ze dne 25.3.2014 nebyl majitelem uvedené pohledavky.
Vzhledem ktomu nemohl, a vdob& pred dorudenim usneseni jiz nemohl
s pohledavkou nijak disponovat a nemohl z tohoto diivodu plnit povinnost danou mu
v usneseni ze dne 25.3.2014, ztohoto d(vodu navrhuje, aby usneseni ze dne
25.3.2014 bylo jako nedlvodné zruseno.

Predmétna stiZznost Ing. Martina Dédice proti usheseni policejniho organu ze dne
25.3.2014 byla predloZena Vrchnimu soudu v Olomouci a tento usnesenim ze dne
30.4.2014 pod zn. 6To 37/2014 stiznost Ing. Martina Dédice podle § 148 odst. 1 pism.
¢) trestniho radu zamitl, kdy v odvodnéni mimo jiné uvedl, e Ing. Martin Dé&dic ve
sve stiznosti pouze konstatuje, Ze neni a v dobé& vydani napadeného rozhodnuti ani
nebyl majitelem pfedmétné pohledavky z titulu smlouvy o plUjéce uzaviené dne
13.9.2013 s Ing. Radimem Dédicem. Své tvrzeni viak nikterak nekonkretizoval a
nepodloZil Zadnym relevantnim dikazem. Soud vyslovil pfesvéd&eni, e pokud by
tvrzeni Ing. Martina Dédice o tom, Ze neni majitelem predmétné pohledavky,
odpovidalo realité, nic by jmenovanému nebranilo, aby v ramci podaného opravného
prostredku pfedlozil dukaz, ktery by toto jeho tvrzeni objektivizoval, takovy diikaz véak
stéZovatelem pfedloZen nebyl. Ing. Martin Dé&dic byl zarovefi v usneseni obeznamen
s tim, Ze mu nic nebude branit, aby kdykoliv v prib&hu dal$iho fizeni pozadal o
zruseni, pfipadné omezeni zajisténi ve vztahu k vy$e zminéné pohledavce. Usneseni
Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 30.4.2014 pod zn. 6 To 37/2014 dne 5.5.2014
obdrzel JUDr. Miloslav Kijas, obhajce v té dobé jiz obvinéného Ing. Martina Dédice,
dne 6.5.2014 Ing. Martin Dédic a dne 7.5.2014 Ing. Radim Dé&dic.

Policejni organ konstatuje, Ze ackoliv Ing. Martin Dé&dic a Ing. Radim Dédic usneseni
policejniho organu ze dne 25.3.2014 a usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne
30.4.2014 obdrZeli, v pribé&hu dalsiho fizeni se k véci nijak nevyjadrili.

Dne 6.3.2019 byl Ing. Radim Dé&dic Krajskym soudem v Ostravé pod zn. 77T 1/2016
pisemné vyzvan k zaplaceni Castky 9 000 000,-K¢, jako pohledavky zajisténé
usnesenim policejniho organu ze dne 25.3.2014 a to v navaznosti na splatnost pdjcky
k 31.12.2018. Vyzvu Ing. Radim Dédic obdrzel dne 8.3.2019. Dne 12.3.2019 obdrzel
Krajsky soud v Ostravé odpovéd Ing. Radima Dédice ze dne 11.3.2019. V ném uvadi,
Ze policejni organ usnesenim ze dne 25.3.2014 vedeném pod C.j. OKFK-2050-
1183/TC-2012-252201 rozhodoval o neexistentni pohledavce. Dale uvedl, Ze dne
17.9.2013 doslo mezi nim a bratrem Ing. Martinem Dédicem k uzavieni darovaci
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smlouvy, na zakladé které mu bratr Ing. Martin Dédic daroval pohledavku vzniklou z
titulu smlouvy o plijéce uzaviené dne 13.9.2013 ve vysi 9 mil. K& a on tuto pohledavku
pfijal. Timto do$lo ve smyslu § 1993 ob¢. zak. 89/2012 Sb. k splynuti prava
a povinnosti v jedné osobé a zaniku prava a povinnosti. Neexistuje tudiZz u ného
povinnost k Uhradé jakékoliv ¢astky v souvislosti s kauzou, jez obsahuje vyzvu K
zaplaceni ¢astky 9 mil. K&. Jako pfilohu dolozil scan darovaci smlouvy mezi nim, jako
obdarovanym, a Ing. Martinem Dé&dicem, jako darcem, ze dne 17.9.2013. Dle bodu I.
citované darovaci smlouvy je darce véfitelem pohledavky za obdarovanym vznikle z
titulu smlouvy o plijéce uzaviené mezi nimi dne 13.9.2013 ve vysi 9.000.000,- KC. Dle
bodu Il. darce touto smlouvou daruje a postupuje obdarovanému svou pohledavku
specifikovanou v &l. |. této smlouvy a obdarovany tuto pohledavku nabyva a pfijima.
Smilouva byla sepsana ve dvou vyhotovenich, pro kazdého z G¢astniku po jednom z
nich, coz vyplyva z bodu lll. této darovaci smlouvy. Darovaci smlouva je opatiena
podpisy darce a obdarovaneého.

Dne 20.3.2019 Ing. Radim Dédic adresoval Krajskému soudu v Ostravé vyjadfeni k
pfednesu statniho zastupce pii hlavnim liceni dne 18.3.2019, kde k pfedmétne
darovaci smlouvé uvedl, ze k zadné antedataci darovaci smlouvy nedoSlo, Ze od
po&atku roku 2013 v rodiné fesili usporadani rodinného majetku, ktery sestaval z
majetku matky, celoZivotnich Uspor matky a zemfelého otce, apfijmi z prodeje
nemovitych véci ve spoluvlastnictvi matky a stryce. Ing. Martin Dédic mel spravovat
a investovat jeho pen&zni prostiedky ve vysi cca 3 mil. KE. Tato domluva dle vyjadreni
Ing. Radima Dé&dice krystalizovala del$i dobu a jejim vyusténim bylo, Ze mu bratr
Ing. Martin Dédic poskytne finanéni prostfedky ve vy$i 9 000 000,- K&, ktere tehdy
potfeboval k uvaZované koupi nemovitosti a on na oplatku nebude po bratrovi
pozadovat Zadné dédictvi po matce a poskytne financni pomoc netefi, dcefi bratra, ve
chvili, kdy ona bude Fesit bydleni v Praze. Ing. Radim Dédic dale uvedl, Zze pfed
samotnym pfevodem penéz chtéla banka dolozit kopii listiny, které by se k prevodu
finanénich prostfedkll vztahovala, a jelikoz v té dobé jesté neméli finalni rodinnou
dohodu hotovu, a banka chtéla doklad nékolik dni pfedem, do$lo prozatim k uzavieni
dotéené smlouvy o pljéce s tim, Ze po finalizaci rodinné dohody doslo k ujednani
a podpisu darovaci smlouvy, ¢imz byly ke spokojenosti rodiny vypofadany rodinné
finance tak, jak bylo rodinou zamysleno.

Dne 18.3.2019 probé&hlo u Krajského soudu Ostravé pod zn. 77T 1/2016 hlavni liceni,
kde byl vyslechnut obZalovany Ing. Martin Dédic k pfedmétné darovaci smlouvé, kdy
pouze uvedl, Ze darovaci smlouva ze dne 17.9.2013 je prava, original bude dle jeho
pifedpokladu k dispozici u bratra. On vuci bratrovi pohledavku ve vysi 9 mil. K¢ nema.

Pfi hlavnim li¢eni konaném dne 10.6.2019 u Krajského soudu v Ostravé Ing. Radim
Dé&dic vyuzil svého prava dle § 100 odst. 1 tr. fadu a odmitl k véci vypovidat. Ing. Martin
Dédic dne 10.6.2019 pfedlozil Krajskému soudu v Ostravé kopii vySe uvedené
darovaci smlouvy ze dne 17.9.2013, ktera byly ovéfena dne 27.5.2019 notafem JUDr.
Josefem Kawulokem a uvedl, Ze jedinym originalem darovaci smlouvy disponuje on a
odmitl soudu vydat original pfedmétné darovaci smlouvy.

Na zakladé téchto skutecnosti Krajsky soud v Ostravé dne 10.6.2019 zrusil pfedmeétné
usneseni o zajisténi nahradni hodnoty, avSak toto usneseni dosud nenabylo pravni
moci, jelikoz statni zastupce Vrchniho statniho zastupitelstvi, pobocka Ostrava
bezprostfedné po vyhlaseni usneseni podal proti tomuto rozhodnuti stiznost.

K ovéfeni informaci obsazenych ve vySe uvedenych vyjadienich Ing. Martina Dédice
a Ing. Radima Dédice byly ziskany bankovni informace dle § 8 odst. 2 tr. fadu.
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Dne 25.4.2019 poskytla Komeréni banka, a.s. na zakladé zadosti statniho zastupce
VSZ v Olomouci, pob. Ostrava, ze dne 5.4.2019 vedené pod sp. zn. 6VZN 401/2019-
7, informace k U&tu &islo 193203160227/0100 majitele Ing. Martina Dé&dice. Z t&chto
informaci bylo zji§téno, e prevod finanénich prostiedki ve vysi 9.000.000,- Ké na ucet
Ing. Radima Dédice ¢. 2107818442/2700 byl uskute¢nén dne 19.9.2013 a to na
zakladé pfikazu Ing. Martina Dédice k Ghradé ze dne 18.9.2013. Na zakladé zadosti
Komeréni banky, a.s. Ing. Martin Dé&dic dne 19.9.2013 predlozil bance jako titul
k pfevodu smlouvu o pUjéce datovanou dne 13.9.2019. Z uvedeného vyplyva, Ze
v dobé uskute¢néni pfevodu nebyla darovaci smlouva uzaviena, jak oba obvinéni tvrdi
ve svych vyjadienich Krajskému soudu v Ostravé, v opaéném pripadé by Ing. Martin
Dédic bance predlozil darovaci smlouvu, ktera podle jejich tvrzeni méla byt uzaviena
pred uskute¢nénim pievodu dne 17.9.2013. Ve svétle téchto skutecnosti se taktéz jako
nepravdivé jevi tvrzeni Ing. Radimem Dé&dicem adresované Krajskému soudu
v Ostravé dne 20.3.2019, ve kterém uvadi, ze pred samotnym pfevodem penéz chtéla
banka doloZit kopii listiny, ktera by se k prevodu finanénich prostredk(l vztahovala,
a jelikoZ v té dobé jest& neméli finalni rodinnou dohodu hotovu, a banka chté&la doklad
n€kolik dni pfedem, do$lo prozatim k uzavfeni dotéené smlouvy o pljé¢ce s tim, Ze po
finalizaci rodinné dohody doslo k ujednani a podpisu darovaci smlouvy, a tim k
vyporadani rodinnych financi. Banka nemohla vyZadovat listiny vazici se k transakci
nékolik dni pfedem, nebot o zamyslené transakci se dozveédéla az na zakladé Ing.
Martinem Dédicem zadaného pfikazu k pfevodu dne 18.9.2013 a logicky aZ na
zakladé tohoto pfikazu si pravni titul k pfevodu vyZadala, a tento ji byl ze strany Ing.
Martina Dédice doru¢en nasledujiciho dne 19.9.2013, kdy uz ale méla 3 dny existovat
darovaci smlouva.

Co se tyCe dalSi argumentace obsazené ve shora uvedeném vyjadieni Ing. Radima
Dédice o tom, Ze dUvodem pro darovani Castky 9 000 000,-K& mélo byt jakési
majetkové vyporadani mezi nim a bratrem Ing. Martinem Dédicem jednak z d(ivodu
dedictvi a jednak spravy majetku. Pokud se jedna o 3 000 000,-K¢&, které mél Ing.
Martin Dédic spravovat, pak nebyl dGivod ve vztahu k této Castce, pfipadné vynosa se
k ni ze spravy vazicich, uzavirat jak smlouvu o puUjcce, tak smlouvu darovaci, kdyz tyto
finan¢ni prostredky stale zlstavaly v majetku Ing. Radima Dédice.

Co se ty€e vyrovnani pfipadnych narokii z dédictvi, ze zajisténych materiall tykajicich
se dédictvi po jejich otci Milanu Dé&dicovi, nar. 13.10.1940 a zesnulém dne 19.6.2004
je ziejmé, Ze hodnota majetku ve SJM Milana Dé&dice a Karly Dédicové, nar. 18.9.1942
Cinila 278.143,- K¢, jak vyplyva z usneseni Okresniho soudu v Ostravé ze dne
21.3.2005 pod ¢.j. 99 D 1872/2004, které nabylo pravni moci dne 20.5.2005.

TaktéZ pfipadné dédictvi po matce od Karly Dédicové a to Ludmily Kotaskové, zesnulé
24.9.1988, které bylo tehdy ocen&no na &astku 141.803.- K& a navic bylo vyporadano
mezi Karlu Dédicovou a jejiho bratra Frantiska Kotaska, stryce obvinénych, nesvédéi
o tom, Ze by mélo byt dale vypoiadavano, a navic hodnota tohoto dédictvi ani zdaleka
neodpovida castce deklarované Ing. Radimem Dé&dicem.

Policejni organ je toho nazoru, Ze skute¢nym diivodem pro uzavieni smlouvy o pujéce
mezi obvinénymi datované dne 13.9.2013 bylo provedeni prohlidek ve dnech 16.9 a
17.9.2013. V ramci provéfovani véci vedené u zdej$i soucasti Policie CR pod C.j.
OKFK-2050/TC-2012-252501 byla ve dnech 16.9.2013 a? 17.9.2013 provedena
domovni prohlidka na zakladé pfikazu soudkyné Okresniho soudu v Ostravé
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vydaného dne 10.9.2013 pod sp. zn. ONt 2229/2013, a to bytu uzivaného Ing. Martinem
D&dicem na adrese Nabfezi SPB ¢&. 444/12, Ostrava-Poruba, dale bytu & 14
uzivaného Karlou Dédicovou (matkou Ing. Martina Dé&dice a Ing. Radima Dédice), sidla
spoleénosti Dédic & Partneti a.s. na adrese Opavska 1110/31, Ostrava-Poruba. Dale
byly provedeny prohlidky jinych prostor a pozemku na zakladé pfikazu soudce
Okresniho soudu v Ostravé vydaného dne 11.9.2013 pod sp. zn. ONt 2230/2013, a to
kancelafi uzivanych spole¢nosti Dédic & partnefi a.s. a DIRECT FINANCE s.r.0. na
adrese Mirova 98/18, Ostrava-Vitkovice a dale bezpeénostni schranky ¢. B/1156 u
Komeré&ni banky a.s. na adrese Nadrazni 1698/12, Ostrava, jejiz uzivatelem byl Ing.
Martin Dédic.

Ing. Martin Dédic prevzal jednotlive piikazy vydané Okresnim soudem v Ostraveé
k provedeni domovnich prohlidek i prohlidek jinych prostor a pozemk, byl pfitomen u
domovni prohlidky na adrese Nabfezi SPB 444/12, Ostrava — Poruba a obou prohlidek
jinych prostor a pozemku. Ing. Radim Dé&dic byl pfitomen u domovni prohlidky na
adrese Opavska 1110/31, Ostrava-Poruba a obou prohlidek jinych prostor a pozemkd.
Z obsahu protokoltl o prohlidkach vyplyva, Ze oba byli obeznameni s tim, co je
pfedmétem daného trestniho ¥izeni. Z udajl, obsazenych v soudnich pfikazech
k prohlidkam, jakoz i ze samotnych protokolli o prohlidkach, muselo byt obéma
obvinénym zfejmé, Ze existuje realné nebezpeéi zahajeni trestniho stihani Ing. Martina
Dédice a v této souvislosti i zajisténi jeho majetku. Policejni organ je proto toho nazoru,
se k zabranéni mozného zajisténi svého majetku se Ing. Martin Dédic rozhodl
vyhotovit smlouvu o plijéce a datovat ji pred uskute&néni zmin&nych prohlidek, aby tak
vzbudil dojem, Ze smlouva nema s prohlidkami Zadnou souvislost.

Pfi vy$e uvedenych prohlidkach bylo zajisténo velké mnozstvi pisemnych materialu a
vypoéetni a zaznamové techniky. Pfi jeho analyze policejni organ nezjistil zadné
informace, které by nasvéd¢ovaly existenci této smlouvy. | z tohoto zjisténi policejni
organ dovozuje, ze v dobé prohlidek smlouva o pljcce neexistovala.

O tom, ze smiouva o plijéce byla antedatovana svédgi rovnéz skutec¢nost zjisténa
v ramci trestniho fizeni vedeném pod ¢ .j.OKFK-2050/TC-2012-252501 a sice, ze
v dob&, kdy méla byt smlouva podle tvrzeni obou obvinénych uzaviena, tedy dne
13.9.2013, Ing. Martin Dé&dic nebyl fyzicky pfitomen v Ostrave. Tato skutecnost
vyplyva z e-mailové objednavky noclehu v Hotelu Esplanade Prague ze dne 12.9.2013
na 12.9. az 14.9.2013 pro Ing. Martina Dédice, kterou zaslala Zuzana Koneéna,
asistentka Ing. Martina Dédice.

Skuteénost, Ze finanéni prostfedky, ve vztahu k nimz méla byt 13.9.2013 uzaviena
smlouva o pUje a uskuteéné&ny i nasledné transakce, pochazeji z trestne ¢innosti Ing.
Martina Dé&dice, je dokladani informacemi, které byly zjisteny jiz ve vy$e zminénych
dfivéjsich trestnich fizeni vedenych vu&i Ing. Martinu Dédicovi a které jsou nyni
pfedmétem jednani Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. 77 T 1/2016. Ing. Martin
Dé&dic je vinén ve struénosti z toho, Ze pfijimal Uplatky od spole¢nosti, které se
uchazely o vefejné zakazky v Dopravnim podniku Ostrava a.s. a Méstske nemocnici
Ostrava, piispévkové organizaci. Uplatky byly zakryvany tdajnou poradenskou nebo
kontrolni ¢innosti Business Advisor, a.s. Tyto pfijmy pak jako platby za reklamni
ginnost putovaly do spolednosti PROPAG-STORM a.s., aby mohly projit fetézcem
spolednosti organizovanym Vlastislavem Pfeckem a vratit se zpeét Ing. Martinu
Dédicovi v hotovosti. Dale je vinén z kraceni dané ve spole¢nosti Business Advisor,
a.s. vletech 2009-2013 prostfednictvim nakupu nadhodnocené reklamy od
spoleénosti PROPAG-STORM a.s. Vratky hotovosti se pak odrazely na hotovostnich
vkladech na bankovnich uctech Ing. Martina Dédice.
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Celkem bylo za roky 2010-2013 odeslano z Business Advisor, a.s. na PROPAG-
STORM a.s. 47 280 000,- K&, vklady hotovosti na ucty Ing. Martina Dédice za uvedené
obdobi €inily 19 794 000,- K&. Jednim z G&td Ing. Martina Dédice, na ktery byly
hotovosti vkladany, je Gcet & 193203160227/0100 vedeny u Komeréni banky, a.s.
Z informaci poskytnutych touto bankou dne 25.4.2019 byla zpracovana analyza
transakci na uvedeném Ucétu za obdobi leden 2009 - bfezen 2019, a ¢asova analyza
jednotlivych vkladi hotovosti na tomto Gétu a jejich pfevodl na spofici Uéty. Cilem této
analyzy bylo zjistit, jak bylo naloZeno s hotovostnimi vklady a zda z téchto hotovostnich
vklad mohla byt provedena dne 19.9.2013 platba ve vysi 9.000.000,- K&. Pfitom bylo
zjisténo, ze Ing. Martin Dédic prib&zné vklada hotovost na svlj Ucet 19-
3203160227/0100 a ¢ini tak ode dne 29.7.2009 ve 29-ti pfipadech po ¢astkach kolem
cca 300 000,-KE. Celkoveé se jedna o 8.293.500,- K& Tyto finanéni prostfedky
prubézné prevadi na dalsi své Uty a to & 000107-0675960237/0100 a 000043-
3774450287/0100 u Komeréni banky, a.s. a to vjinych &astkach, nez jak byly
hotovostné vioZeny na Gcet &. 193203160227/0100, v fadu desetitisicti a2 stotisicl
korun.  Posledni vklad hotovosti byl na Gget 19-3203160227/0100 uskuteénén dne
9.8.2013. Z uctu ¢. 000043-3774450287/0100 byla dne 21.9.2011 odeslana &¢astka
17 141 101,-K& na ucet €. 19-3203160227/0100, a z tohoto G&tu ve stejny den byla
prakticky totozna ¢astka 17 141 713,-K& odeslana na Géet 000107-0675960237/0100.
Na uctu 000043-3774450287/0100 po tomto datu ziistala jen minimalni &astka a dalgi
transakce se zde neodehrévaji. Na Gétu 000107-0675960237/0100 je nasledné
uskuteCriovana fada transakci. Dne 19.9.2013 pak z néj odchazi 9 000 000,-K& na
ucet 19-3203160227/0100, a z tohoto G&tu ve stejny den je totozna astka odeslana
na ucet Ing. Radima Dédice ¢. 2107818442/2700. Po této operaci tj. ke dni 19.9.2013
¢ini zustatek na G¢tu 0001070675960237/0100 835521,-KE, a na Gétu 19-
3203160227/0100 113 811,-K&.

Policejni organ ma za to, Ze prevod ve vysi 9.000.000,- K& na Géet 2107818442/2700
majitele Ing. Radima Dédice ze dne 19.9.2013 byl pokryt vklady v hotovosti, které Ing.
Martin Dédic ziskal ze své trestné Cinnosti. Z uvedeného je rovnéz ziejme, ze Ing.
Martin Dédic de facto veskeré finanéni prostfedky, zbyvajici na uétech
0001070675960237/0100 a 19-3203160227/0100 pfeved! na Gcet svého bratra
s Gdajnym titulem jako pujcka.

Ing. Radim Dédic tyto finan¢ni prostfedky ve vysi 9 000 000,- CZK prevadi ze svého
uctu €. 2107818442/2700 a to tak, ze dne 13.12.2013 pievadi na dalsi svij Gcet &.

2109805418/2700 a nasledné dne 13.12.2013 kredituje dal$i sv(j udet &.
2107818469/2700 ¢astkou 8 500 000,- CZK, a téhoz dne 13.12.2013 kredituje tdet &.
2107905466/2700 majitele spole¢nosti Dédic & partnefi a.s. &astkou 500 000,- CZK.
Dne 3.5.2019 poskytla UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., na zakladé
zadosti statniho zastupce VSZ v Olomouci, pob. Ostrava, ze dne 16.4.2019 vedené
pod sp. zn. 6VZN 401/2019-8, informace k uctu ¢. 2107818469/2700 majitele Ing.
Radima Dédice, a k G¢tu ¢. 2107905466/2700 majitele spolednosti Dé&dic & partnefi
a.s. Timto bylo zjisténo, Ze dne 12.6.2014 Ing. Radim Dé&dic pfevadi 4 000 000,- CZK
na ucet ¢. 006015-0034222621/0710 majitele Vrchniho statniho zastupitelstvi v
Olomouci za Uhradu penézité zaruky nabidnuté ve smyslu ust. 73a tr. fadu za
propusténi Ing. Martina Dé&dice z vazby na svobodu. K tomuto byla zaji§téna smlouva
0 zapuUjéce datovand v Ostravé dne 6.6.2014 mezi Ing. Martinem Dédice
a Ing. Radimem Dédicem, na zakladé které Ing. Radim Dédic zapUjéuje Ing. Martinu
Dedicovi pfedmétnou castku 4 000 000,- CZK. K datu 13.5.2019 je na Gétu &.
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2107818469/2700 maijitele Ing. Radima Dédice koneény zUstatek ve vysi 3 515 783,34
CZK.

Z vypisu uétu Ing. Radima Dédice je také patrné, Ze s prostredky na Uctu ve vysi
9 000 000,-K& je provadéno jen minimum transakci, vyjma pfevodu ve prospéch Ing.
Martina Dé&dice, z &eho? Ize dovodit, Ze fakticky s témito prostfedky Ing. Radim Dédic
voln& nem(ize nakladat a jen je schrariuje pro dalsi potfebu Ing. Martina Dédice.

Co se tyte &astky 4 000 000,-K¢&, které byly pouzity na Uhradu penéZzité zaruky za
propusténi Ing. Martina Dédice z vazby a to na zakladé smlouvy o zapujcéce ze dne
6.6.2014, pak je zde tfeba poukazat na skutecnost, Ze tak, jako v pfipadé smlouvy o
plij¢ce se jedna o bezroénou pljéku s dlouho dobou navratnosti, do 30.6.2019. K této
smlouvé se vaze daldi skuteénost, ktera byla zji$téna v ramci jiného trestniho fizeni
vedeného policejnim organem NCOZ proti Ing. Martinu Dédicovi.

Policejni organ NCOZ dne 2.11.2018 zahdjil v trestni véci vedené pod C.j. NCOZ-
10132-379/TC-2017-417704 trestni stihani Ing. Martina Dédice pro zloc€in legalizace
vynosil z trestné ¢innosti dle § 216 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b), odst. 4 pism. b)
trestniho zakoniku dale pak Pavla Petrovice, Jifiho Malivanka a Vlastislava Pfecka pro
ugastenstvi ve formé& pomoci ke zloginu legalizace vynosu z trestné Cinnosti dle § 24
odst. 1 pism. ¢) trestniho zakoniku k § 216 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b), odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku a dale Martina Sibinského pro Gcastenstvi ve formé pomoci
k pokusu zloginu legalizace vynost z trestné ¢innosti dle § 24 odst. 1 pism. c) trestniho
zakoniku k § 21 odst. 1 trestniho zakoniku k 216 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b),
odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku, a dale dne 4.12.2018 policejni organ zahajil trestni
stihani Pavla Hrbade, nar. 31.7.1976, pro ucastenstvi na zlo€inu legalizace vynosu
z trestné &innosti formou pomoci ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho
zakoniku k § 24 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku k § 216 odst. 1 pism. a, odst. 3
pism. b, odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku. Uvedeny skutek spoCiva v podezieni, ze
Ing. Martin Dé&dic v pfesné& nezjisténou dobu v roce 2013 zastiel plvod finan¢nich
prostiedk( pochazejicich z trestné Einnosti pfi ovliviiovani vefejnych zakazek a na ne
navazujicich uplatk(l a dale z dafové trestné ¢innosti projednavané v sou¢asné dobée
Krajskym soudem v Ostravé ve véci vedené pod sp. zn. 77 T 1/2016 a to tak, ze Cast
z téchto finanénich prostiedkll ve vysi nejméné 7 280 000,- CZK se Ing. Martin Dédic
snazil zastfit jako pujéku od seychelské spolecnosti ALEFINO LIMITED. Smlouva
o Uvéru byla uzaviena dne 3.6.2013 a finan¢ni prostfedky na lichten$tejnsky Ucet
Ing. Martina Dédice, Cislo uc¢tu 419005, byly pfevedeny dne 7.8.2013 ve vysSi 77 931,45
EUR, dne 26.9.2013 ve vysi 78 91544 EUR a dne 31.10.2013 ve vys8i 127 321,78
EUR. Splatnost méla nastat za 5 let, tedy v ¢ervnu 2018. Jak bylo zjisténo z vypisu
Gétu Ing. Martina Dédice vedeného u Bendura Bank AG, na ktery byly financni
prostiedky z Gvéru prevedeny, do fijna 2017 lezely na tomto Uctu zcela bez jakéhokoliv
vyuziti. V mésici fijnu roku 2017 se Ing. Martin Dé&dic pokousi z tohoto svého uctu
vedeného u BENDURA BANK AG, ¢&islo Gctu 419005, prevest ¢astku 7 280 000,- CZK
na Ucet Cislo IBAN: SK8311110000001437552005, vedeny u UniCredit Bank Czech
Republic and Slovakia, a.s., pobo¢ky Poprad, majitele spoleénosti Ceska diamantova
burza s.r.o., IC 038 19 507, se sidlem Umélecka 305/1, Moravska Ostrava, ktera je
ovladana Martinem Sibinskym, pfi¢emz deklarovanym tcelem platby méla byt ptjcka
na zakladé smlouvy o Uvéru uzaviené dne 4.8.2017 mezi Ing. Martinem Dédicem jako
poskytovatelem pUjcky a spole¢nosti Ceska diamantova burza s.r.o., zastoupené
Martinem Sibinskym, jako pfijemcem pujcky, znéjici na celkovou ¢astku 300 000,-
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EUR, s trokem 4,5% a splatnosti dne 30.6.2019, kdy k této transakci nedoslo
z davodu zajisténi finanénich prostredki ze strany lichtenstejnskych justi¢nich arad.
Ohledné uvedené spolenosti bylo zjisténo, Ze je fakticky bez historie a majetku,
s minimalnimi trzbami, a generujici pouze ztratu.

Ing. Martin Dédic si zap(ij¢il od svého bratra Ing. Radima Dé&dice na zakladé smlouvy
0 zapUjéce datované v Ostravé dne 6.6.2014 Castku 4 000 000,- CZK pro Ghradu
penéZité zaruky nabidnuté ve smyslu ust. 73a tr. fadu za své propusténi z vazby na
svobodu, i kdyZ tehdy prokazatelné disponoval finanénimi prostiedky ve vysi 7 280
000,- CZK na svém bankovnim uétu v Lichtenstejnsku vedeném u BENDURA BANK
AG. Policejni organ v té dobé& nedisponoval zadnymi poznatky o Gé&tu Ing. Martina
Dédice v Lichtenstejnsku. O Gétu Ing. Martina Dédice v Lichtenstejnsku se dozvéds|
az dne 26.10.2017 z oznameni Finanéné analytickeého Ufadu. Informaci o pfevodu 9
000 000,- CZK na G&et Ing. Radima Dé&dice policie disponovala jiz od mésice 11/2013,
a Ing. Martin Dédic byl s touto skute&nosti prokazatelné srozumén minimalni ode dne
25.3.2014, kdy si pfezval ve véci vedené u zdejsi soucasti Policie CR pod C.j. OKFK-
2050-1183/TC-2012-252501 shora citované usnesen podle § 79f k ustanoveni § 79e
odst. 1 tr. Fadu zajistujici jako nahradni hodnotu za vynos z trestné ¢innosti jinou
majetkovou hodnotu. Policejni organ ma za to, ze Ing. Martin Dédic neuhradil
penézitou zaruku z finanénich prostredki, kterymi disponoval na svém zahraniénim
bankovnim Gétu, protoZe by tak sam policii odhalil existenci tohoto ucétu, na kterém se
dle policejniho organu nachazi finanéni prostredky pochazejici z jeho trestné &innosti.

Podezieni, Ze darovaci smlouva byla vyhotovena az po dorugeni vyzvy Krajského
soudu v Ostravé Ing. Radimu Dédicovi dne 8.3.2019, doklada i dalsi skuteénost. V
ramci provéfovani véci vedené u zdejsi souéasti Policie CR pod C.j. NCOZ-10132/T¢-
2017-417704 byla dne 1.11.2018 provedena domovni prohlidka na zakladé pfikazu
soudce Okresniho soudu v Ostravé vydaného dne 26.10.2018 pod sp. zn. ONt
15091/2018-22, a to bytu uzivaného Ing. Martinem D&dicem na adrese Nabiesi SPB
C. 444/12, Ostrava-Poruba. Déle byla provedena prohlidka jinych prostor a pozemka
na zakladé pfikazu soudce Okresniho soudu v Ostravé vydaného dne 26.10.2018 pod
sp. zn. ONt 15092/2018-21, a to kancelafi uzivanych spoleénosti D&dic & Partnefi a.s.,
nyni Value Conuslting, a.s., IC 25364391, na adrese Ceskobratrska 222717, Ostrava.
Ing. Martin Dédic pfevzal jednotlivé ptikazy vydané Okresnim soudem v Ostrave, byl
pfitomen u prohlidky jinych prostor a pozemkd. Spole¢nosti Value Consulting a.s.,
jejimz statutarnim feditelem je Ing. Radim Dédic, byl piikaz k provedeni prohlidky
jinych prostor a pozemk(i dorugen do datové schranky.

V ramci realizace téchto naposledy provedenych domovnich prohlidek dne 1.11.2018,
bylo rovnéz zajisténo velké mnoZstvi vypodetni a komunikaéni techniky a listinnych
materiall. Ani vtomto pfipad& nebyly zajistény jak samotna smlouva o pUjcce a
darovaci smlouva, tak Zzadné doklady dokumentujici, Ze by tyto smlouvy existovaly.
RovnéZ neni bez vyznamu skuteénost, Ze finanéni prostiedky, které Ing. Martin Dé&dic
preved| na svého bratra Ing. Radima Dé&dice dne 19.9.2013 ve vysi 9 000 000,-K¢é de
facto pfedstavuji zbylé finan¢ni prostfedky na dvou Gétech Ing. Martina Dédice 19-
3203160227/0100 a 000107-0675960237/0100, a tato &astka se svou vySi v podstaté
shoduje s Udajnym narokem Ing. Radima Dédice z nevyporadanych majetkovych
vztah( v rodiné.
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Dne 12.6.2019 byla policejnim organem provedena domovni prohlidka na zaklade
pfikazu k domovni prohlidce vydaného Okresnim soudem v Ostravé dne 7.6.2019 pod
sp. zn. 0 Nt 15061/2019-11 a to bytu oznaéeného jmenovkou Dédicovi na adrese
Ostrava-Poruba, Nabtezi SPB 444/12 uzivaného Ing. Martinem Dédicem, dale
domovni prohlidka na zakladé piikazu k domovni prohlidce vydaného Okresnim
soudem v Ostravé dne 7.6.2019 pod zn. 0 Nt 15061/2019-6 a to bytové jednotky 695/5
na adrese Moravska Ostrava, Na Hradbach 695/10 uzivatele Ing. Radima Dédice a
prohlidka jinych prostor a pozemkl na zakladé prikazu k prohlidce jinych prostor a
pozemkii vydaného Okresnim soudem v Ostravé dne 7.6.2019 pod zn. O Nt
15060/2019-6, konkrétné kancelaii uzivanych spolecnosti Value Consulting a.s., IC
25364391, na adrese Moravska Ostrava, Ceskobratrska 2227/7. Smyslem téchto
prohlidek bylo nalezeni dikazl pro zjisténi vdech okolnosti tykajicich se uzavieni
smlouvy o pUjéce ze dne 13.9.2013 a darovaci smlouvy ze dne 17.9.2013, a to jak
v listinné, tak elektronické podobé. Prohlidky byly provedeny jako neodkladné a
neopakovatelné Ukony. Pii téchto prohlidkach bylo zajisténo velké mnozstvi vypocetni
a komunikaéni techniky. Vysledek analyzy dat obsazenych v této technice bude
policejnimu organu znam nejdfive v fadu nékolika nasledujicich tydn(. Dale byly pfi
prohlidce bytu uzivaného Ing. Martinem Dédicem zajistény originaly darovaci smlouvy
ze dne 17.9.2013 a smlouvy o pljéce ze dne 13.9.2013. Déle byly u téchto prohlidek
zajistény originaly dokument(i s podpisy obou obvin&nych, které v8ak budou slouzit
pouze jako srovnavaci material pro znalecke zkoumani z oboru pismoznalectvi a to
podpisti obou obvinénych na vyse uvedenych dvou smlouvéach. Z4dné daldi
pisemnosti, které by mély vztah ksamotnym ob&ma uvedenym smlouvam a
okolnostem jejich vzniku, zajistény nebyly.

Sougasné byli jako osoby podezielé podle § 76 odst. 1 trestniho fadu zadrzeni Ing.
Martin Dédic a Ing. Radim Dé&dic a zaroven byli v tomto postaveni vyslechnuti podle §
76 odst. 3 trestniho fadu. Ing. Martin D&dic vyuzil svého préava a kvéci odmitl
vypovidat.

Ing. Radim Dédic ve svém vyslechu vznesl namitku podjatosti dozorujiciho statniho
zastupce a nékterych osob &innych u policejniho organu NCOZ pro sva udajna
pochybeni pfi zajisténi dotéené pohledavky, o ktere jim muselo byt znamo, ze
pohledavka jiz neexistuje. Dale se vyhrariuje vuci nékterym tvrzenim obsazenym
v pfikazu k prohlidkéam jeho bytu a prostor uzivanych spole¢nosti Value Consulting,
a.s. s tim, Ze jsou nepravdiva, napf., Ze se mohl odvolat vici usneseni o zajisténi
predmétné pohledavky. Dale prohlésil, Ze se Zadné trestné ¢innosti nedopustil.
Neexistuje jediny dikaz o tom, Ze by vé&dél o jakékoli pfipadné trestné Cinnosti sveho
bratra. O legalizaci se ani nemohlo jednat, kdyZ $lo o jeden pfevod na jeho ucet a
7adné dalsi vybéry hotovosti nebo jiné transakce nebyly provadény. Po vyzve soudu
ihned reagoval a predloZil vysvétleni. Penize na kauci za propusténi z vazby bratrovi
poskytl, protoZe bankovni pfevod ze zahrani&i by trval déle. Neexistuji zadné dukazy
k tomu, Ze se s bratrem v souvislosti se smlouvou o pujéce a darovaci smlouvou na
gemkoli nekalém podileli. Po té vyuzil svého prava a dale nevypovidal.

Policejni organ je toho nazoru, ze timto svym vyslechem Ing. Radim Dédic podezfeni
v(i&i jeho osobé a osobé jeho bratra Ing. Martina Dédice nerozptylil.

K osobam obou obvinénych bylo zjisténo nasledujici.



Ing. Martin Dédic je soukromym podnikatelem. V minulosti byl ¢asten na podnikani
nékolika spolegnosti, napi. D&dic & Partnefi a.s. (od 29.9.2014 s nazvem Value
Consulting a.s.), Direct Finance s.r.o., Koria, a.s., Cihelna Hlugin s.r.o. V souasné
dobé je pouze jednatelem ve spoleCnosti Cihelna Hlugin s.r.o. Pfedmétem &nnosti je
pronajem nemovitosti, velkoobchod, realitni c¢innost, vyroba stavebnich hmot, hornicka
Cinnost. V této spolednosti je spoleCnikem s 50%-nim podilem spole¢nost Value
Consulting a.s. Do 23.4.2014 byl Ing. Dédic jedinym akcionaiem této spolecnosti, jesté
pod nazvem Dédic & partnefi a.s., kde byl do 18.4.2014 také predsedou dozoréi rady,
kde v minulosti byly &leny jeho matka Karla Dédicova, otec Ing. Milan Dé&dic a dcera
Tereza Dédicova.

Ing. Radim Dédic je osoba samostatné vydelecne ¢inna, pfedmétem jeho &innosti
jsou ucetnické a auditorské &innosti, dafiové poradenstvi. Od 6.1.2010 je zapsan
Vv seznamu insolvenénich spravcd. V minulosti byl pfedsedou i lenem predstavenstva
spolecnosti Dédic & partnefi a.s. V soudasnosti je statutarnim feditelem a predsedou
spravni rady spole¢nosti Value Consulting a.s. Pfedmétem &innosti je vyroba, obchod
a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3 Zivnostenského zakona, ¢innost Géetnich
poradcl, vedeni UGcetnictvi, vedeni dariové evidence, ocefiovani majetku pro véci
movité, véci nemovité, nehmotny majetek, finanéni majetek, obchodni zavod. Dale je
od 15.12.2016 jedinym jednatelem spole&nosti Direct Finance s.r.o.

ZloCinu legalizace vynosu z trestné éinnosti podle § 216 odst. 1 pism. a, odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku se dopusti ten, kdo zastira plvod nebo jinak usiluje, aby
bylo podstatné ztizeno nebo znemoznéno zjisténi pUvodu véci, ktera byla ziskana
trestnym Cinem spachanym na tzemi Ceské republiky nebo v cizing, nebo jako
odmeéna za né&j a spacha takovy &in ve vztahu k véci v hodnoté velkého rozsahu.

Zvlast zavazného zlo¢inu mareni spravedinosti podle § 347a odst. 1, odst. 5 pism.
b) trestniho zékoniku se dopusti ten, kdo pro ucely zahajeni fizeni pfed soudem, pted
mezinarodnim soudnim organem nebo trestniho fizeni anebo v takovém fizeni
predloZi vécny nebo listinny dikazni prostredek, ktery ma podstatny vyznam pro
rozhodnuti, o kterém vi, Ze je padélany nebo pozménény, v umyslu, aby byl pouzit jako
pravy, anebo padéla nebo pozméni takovy diikazni prostfedek v umyslu, aby byl pouzit
Jako pravy, a ziska-li takovym ¢inem pro sebe nebo jiného prospech velkého rozsahu.

U zloCinu legalizace vynosu z trestné &innosti podle § 216 odst. 1 pism. a, odst. 4 pism.
b) trestniho zakoniku je v daném pfipadé jednani napinéno tim, 2e obvin&ni uzavieli
jednak smlouvu o pljéce ze dne 13.9.2013 a jednak darovaci smlouvu ze dne
17.9.2013. V pfipadech obou smluv se jedna o &astku 9 000 000,-K¢, ktera vyznamné
prevysuje hranici pro hodnotu velkého rozsahu.

V pfipadé zvlast zavazného zloginu mareni spravedinosti § 347a odst. 1, odst. 5 pism.
b) trestniho zakoniku jednani spogiva v tom, Ze obvinéni padélali darovaci smlouvu a
predloZili ji v trestnim Fizeni pfed Krajskou soudem v Ostravé jako pravou. VVzhledem
ktomu, Ze Krajsky soud v Ostravé dosud o &astce 9 000 000,-K& nerozhodl, a
nasledek dle odst. 5 pism. b) v podobé& prospé&chu velkého rozsahu tak nenastal, a¢
knému jednani obvinénych bezprostiedné sméiovalo, je toto jejich jednani
kvalifikovano toliko jako pokus trestného &inu.

V pfipadech obou trestnych ¢int se jedna o trestné &iny umysiné, pficemz postadi
umysl eventualni. Umysl je nutné prokazovat z objektivnich okolnosti, za kterych byl
trestny €in spachan.
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\ pfipad& obvinéného Ing. Martina Dédice policejni organ u obou uvazovanych
trestnych &inGi dovozuje umysl pfimy. Z piikazl k domovnim prohlidkdm a prohlidkam
nebytovych prostor provedenych ve dnech 16. a 17.9.2013 i ze samotnych protokoll
o prohlidkach Ing. Martin Dédic musel zjistit, ze je jednim z podezielych ze spachani
savasné trestné &innosti a ze mu hrozi realné nebezpedi zahajeni trestniho stihani sve
osoby, a z tohoto dlvodu vyhotovil spolu se svym bratrem Ing. Radimem Dédicem
smlouvu o pujéce tak, aby datum jejiho uzavreni predchazelo datu vykonu uvedenych
prohlidek. Jeho cilem bylo ochréanit financni prostiedky, které ziskal svou predchozi
trestnou &innosti pred zajisténim organy ¢innymi v trestnim fizeni a stejné tak tomu
bylo i v pfipadé darovaci smlouvy, kdy po vyzvé Krajského soudu v Ostraveé zjistil, ze
o finanéni prostfedky ve vysi 9 000 000,-KE miZe pfijit, pokud se mu nepodaii najit
zplisob, jak se pozadované Uhradé vyhnout. Proto spolu s bratrem vyhotovili darovaci
smlouvu a tuto jako pravou predlozili Krajskému soudu v Ostrave.

U obvinéného Ing. Radima Dédice policejni organ ve vztahu k trestnému cinu
legalizace vynosu z trestné ¢innosti dovozuje toliko umysl nepfimy. Ing. Radim Dédic
je bratrem Ing. Martina Dédice. Po pomerne dlouhou dobu vedle sebe pUsobili ve
spolenostech Dédic & Partnefi a.s. a Direct Finance s.r.o. Podilel se na obchodnich
vztazich mezi spoleénosti Business Advisor, a.s. a Dedic & Partnefi a.s. V ucetnictvi
spoleénosti Business Advisor, a.s. je cela fada listin, nazvanych prehledy o
vykonanych Ukonech podle jednotlivych poradenskych a konzultaénich smlouvach,
které méla spoleénost Business Advisor, a.s. uzavieny se svymi klienty, mimo jiné se
spoleénostmi Pragoimex a.s., Martek Medical as., Vostav Morava a.s., tedy
spoleénostmi, které se uchazely o vefejné zakazky u zadavatele Dopravniho podniku
Ostrava a.s. a Méstské nemocnice Ostrava, pfispévkové organizaci. Tyto pehledy
jsou vyhotovovany v mésicnich intervalech a pravidelné je vedle Ing. Bfetislava
Pavelky, tehdejsiho jediného ¢lena predstavenstva Business Advisor, a.s., pod nimi
podepsan i Ing. Radim Dédic. Tyto konzultaéni nebo poradenské ¢cinnosti ale nebyly
témto spoleénostem poskytovany. Spole¢nost Business Advisor, a.s. je uzavirala jen
z toho diivodu, aby legalizovala platby téchto spolec¢nosti, které ale ve skutecnosti byly
uplatky za ziskani vyhody pfi vefejnych zakazkach. Ing. Radim Dédic si musel byt této
skuteénosti védom, kdyz fakticky zadnou poradenskou ¢innost nevykonaval a presto
uvedené zaznamy podepisoval. Mimo jiné je v zaznamech uvadéna i poradenska a
konzultaéni &innost pfi jednanich se spolecnosti PROPAG-STORM, a.s. Jak jiz bylo
vy$e uvedeno, od této spoleénosti nakupovala Business Advisor a.s. cca 9-ti nasobné
nadhodnocenou reklamu, finanéni prostiedky pak prochazely fetézcem nastréenych
spolednosti ovladanych Vliastislavem Pre¢kem, aby byly po té ve vysi cca 80% z ceny
reklamy bez DPH vraceny Ing. Martinu Dédicovi v hotovosti. Fakticky Zadna kontrolni
nebo poradenska &innost ve vztahu k nakupu reklamy potfeba nebyla. VSechny
podminky, jako je cena, akce, na kterych bude reklama poskytovana, terminy, vyse
vratky, apod., byly pfedem dohodnuty mezi Ing. Martinem Dédicem a Vlastislavem
PreCkem.

Ing. Martin Dédic vyvijel trvalou snahu legalizovat svou trestnou Cinnosti ziskane
finanéni prostfedky, které byly v hrubém nepoméru kjeho pfijmim vykazanym
v dafovych pfiznanich. Tyto za obdobi r. 2003-2012 cinily 1478 916,-K¢, tj. cca
12 000,-K& mésien&. Ing. Radim Dé&dic minimalné védél o snaze Ing. Martina Dédice
prodat akcie Business Advisor, a.s. Svycarské spolecnosti Heres Holding AG za Castku
24 942 000,-K&, kterou Ing. Martin Dédic v dubnu 2012 koupil pod pivodnim nazvem
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ATTEMP 39 AG a nasledné prejmenoval na Heres Holding AG. Tato jeho aktivita je
zfejmé z komunikace Ing. Martina Dédice s jeho pravnimi zastupci JUDr. Davidem
Neveselym a Mgr. Janem Pavelkem, LLM, ktera byla zaji$téna v ramci trestniho fizeni
virestni véci vedené pod C.j.OKFK-2050/TC-2012-252501. Prodejem by byla
legalizovana vét§ina z nelegalné ziskanych finanénich prostfedkd Ing. Martina Dédice.
K tomu ov8em nedoslo. Spoleénost Dédic & partnefi a.s. v této zaleZitosti vyhotovila
pro Ing. Martina Dédice znalecky posudek na ocenéni spole¢nosti Business Advisor,
a.s., ktery mél slouzit jako podklad pro prodej akcii Business Advisor, a.s. uvedené
Svycarské spole¢nosti. Z uvedené e-mailové komunikace je evidentni, Ze pravni
zastupci maji obavy, aby cena, stanovena timto znaleckym posudkem, byla pro
Svycarské ufady akceptovatelna, s ohledem na kratkou historii Business Advisor, a.s.,
ktera v podstaté neméla zadny majetek a vykazovala jen minimalni zisk. Odhlédneme-
li od pochybnosti k samotnému znaleckému posudku, Ing. Radimovi Dédicovi muselo
byt jasné, pro¢ hodla jeho bratr prodavat akcie Business Advisor, a.s. $vycarské
spolecCnosti, kdyZ obé& dvé spoleénosti Vlastni a ovlada.

Z piikazl k prohlidkam uskutednénych v r. 2013 a z protokoll o nich Ing. Radim Dédic
musel vedeét, Ze jeho bratr je podeziely ze spachani zavaznych trestnych &in(
hospodarského charakteru. V kontextu v8ech téchto informaci, jako &loveék z titulu
vykonu insolvenéniho spravce, znalce a auditora, znalého v oboru podnikatelské
Cinnosti se v&im, co s touto ¢innosti souvisi, véetné G&etni a dafiové problematiky,
musel nutné dojit k zavéru, Ze jeho bratr disponuje vét§im mnozstvim finanénich
prostiedkd, nez jak by odpovidalo jeho legalnim pfijmim, a ze tyto penize mohou
pochazet ztrestné cinnosti. Piesto za takovéto situace spolu se svym bratrem
vyhotovili smlouvu o pljéce a opatili ji smyslenym datem, ktery predchazel datu
uskuteCnéni prohlidek dne 16.9.2013. V tento okamzik jiz musel védét, e se dopousti
trestného €inu a byl s tim srozumén.

V pfipadé darovaci smlouvy a trestného &inu mafeni spravedInosti policejni organ jiz
u Ing. Radima Dédice dovozuje umysl pfimy. Zde neni pochyb o tom, Ze po té, co
obdrzel vyzvu Krajského soudu v Ostravé, aby zaplatil na stanoveny ucCet Castku
9 000 000,-K¢, chtél se jak on, tak jeho bratr Ing. Martin Dé&dic vyhnout povinnosti tuto
Castku uhradit, a proto vytvorili darovaci smlouvu a tuto jako pravou nasledné predlozili
Krajskému soudu v Ostravé.

PredloZenim vySe uvedenych skute¢nosti a pravnich tvah pokladam toto usneseni za
dostate¢né odlivodnéné.

Pouceni:

Podle § 36 odstavec 3 trestniho radu musite mit obhéjce jiz v pfipravném fizeni.
Jestlize si obhdjce do 1 hodiny od pievzeti tohoto usneseni nezvolite sém nebo
nebude-li Vam v této dobé zvolen zakonnym zastupcem, popfipadé pribuznym
v pokoleni piimém, sourozencem, osvojitelem, osvojencem, manzelem, partnerem,
druhem nebo zucastnénou osobou, bude Vam obhéjce ustanoven (§ 37 a § 38
frestniho radu).

Podle § 36b odst. 1 trestniho radu je-li dan ddvod nutné obhajoby podle § 36 odst. 3
nebo § 36a odst. 2 pism. b) trestniho radu, mize se obvinény obhajce vzdat, nejde-li
o trestny cin, za ktery Ize uloZit vyjimecny trest. Obvinény se mizZe obhéajce vzdat i
v pfipade nutné obhajoby podle § 36 odst. 4 pism. a) trestniho fadu . Podle § 36b odst.
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2 trestniho fadu vzdani se obhajce podle odstavce 1 miZe obvinény ucinit pouze
vyslovnym pisemnym prohlaSenim nebo Ustné do protokolu u organu c¢inného
v trestnim Fizeni, ktery vede fizeni; prohlaseni musi byt u¢ineéno za pfitomnosti obhajce
a po predchozi poradé s nim. Podle § 36b odst. 3 trestniho radu prohlaseni o vzdani
se obhajce miize obvinény vzit kdykoliv zpét. Spolu se zpétvzetim prohlaseni musi
obvinény predloZit plnou moc obhéajce, kterého si zvolil, nebo pozZadat o jeho
ustanoveni: pokud tak neucini, ma se za to, Ze si obhajce nezvolil a obhajce se mu
neprodlené ustanovi. Vzal-li obvinény své prohlaseni o vzdani se obhajce zpét,
nemdizZe se obhajce znovu vzdat.

Proti tomuto usnesenti je pfipustna stiznost, kterou miize obvinény podat do tfi dni od
dorudeni u policejniho orgénu, ktery usneseni vydal. Stiznost nema odkladny tcinek.
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